PRIMENA
TRANZICIONIH ZAKONA
U SRBIJI 2009



Inicijativa mladih za ljudska prava
Program ljudskih prava
31. mart 2010. godine

Za izdavaca
Maja Stojanovié¢

Urednik

Dragan Popovié

Autori izvestaja
Maja Mi¢i¢
Dusan Lopusina
Gazmend Selmani
Sladana Durdevi¢

Dizajn i priprema
Nikola Milenkovi¢

Program ljudskih prava i ovaj izvestaj podrian je od strane organizacije

Civil Rights Defenders

Zahvaljujemo se partnerima na podrsci

Obrada i $tampa
Zlatna knjiga, Kragujevac

Tiraz: 300 primeraka

ISBN
978-86-85381-21-8

Copyright Inicijativa mladih za ljudska prava
www.yihr.org



SADRZA]J

UvVOD
PROCENA STEPENA VLADAVINE PRAVA U SRBIJI
Zakon o zabrani diskriminacije
Uvod / Istorijat
Klju¢ni dogadaji u 2009.
ANALIZA ZAKONA O ZABRANI DISKRIMINACIJE
Zakljulci / Preporuke
GOVOR MRZN]E
Govor mrznje u Zakonu o javnom informisanju
Govor mrznje u Zakonu o zabrani diskriminacije
Govor mrznje u medunarodnim dokumentima
Klju¢ni dogadaji u 2009. godini
Tuzbe za govor mrznje
Tuzba protiv ¢asopisa ,Nova srpska politicka misao“
Zakljucci / Preporuke
ZAKON O CRKVAMA [ VERSKIM ZAJEDNICAMA
Uvod / Istorijat
Klju¢ni dogadaji 2009. godine
Registracija verskih zajednica
Incidenti na verskoj osnovi
Odnos manJlnsklh verskih zajednica i drzavnih organa
Zakljudci / Preporuke
IZVESTA] O STANJU LJUDSKIH PRAVA PRIPADNIKA ALBANSKE
NACIONALNE ZAJEDNICE U OPSTINAMA PRESEVO I BUJANOVAC
Uvod
Klju¢ni dogadaji u 2009. godini
Politicka i bezbednosna situacija
Sloboda nacionalnog izja$njavanja i zabrana diskriminacije i asimilacije
Pravo na slobodu veroispovesti
Pravo na informisanje na maternjem jeziku
Pravo na sluzbenu upotrebu jezika
Pravo na obrazovanje na maternjem jeziku
Pravo na uce$ée u javnoj vlasti
Zakljulci / Preporuke
IZVESTA] O STANJU LJUDSKIH PRAVA BOSN]AKA U SANDZAKU
Uvod / Istorijat
Klju¢ni dogadaji u 2009. godini
Politicka situacija
Sloboda nacionalnog izja$njavanja i zabrana diskriminacije i asimilacije
Pravo na slobodu veroispovesti
Pravo na informisanje na maternjem jeziku
Pravo na sluzbenu upotrebu jezika
Pravo na obrazovanje na maternjem jeziku
Pravo na ude$ée u javnoj vlasti
Zakljudci / Preporuke
ANNEX - GOVOR MRZN]E SUDSKI POSTUPCI
Presuda prvog opstinskog suda
Presuda okruznog suda u Beogradu
Tuzba za govor mrznje protiv Nove stpske politicke misli

BIBLIOGRAFIJA






UVOD

U periodu od januara do decembra 2009. godine Inicijativa mladih za ljudska
prava (u daljem tekstu Inicijativa) istrazivala je primenu tranzicionih zakona u Srbiji.
Istrazivanje sprovedeno u 2009. godini predstavlja nastavak monitoringa primene
tranzicionih zakona koje Inicijativa redovno sprovodi od 2005. godine.

Istrazivaci su u 2009. godini nadgledali primenu Zakona o zabrani diskrimina-
cije!, Zakona o javnom informisanju® i Zakona o crkvama i verskim zajednicama’.
Predmet istrazivanja bio je i polozaj Bosnjaka u Sandzaku kao i albanske manjine
u opstinama Presevo i Bujanovac. Posebno poglavlje posveéeno je institutu govora
mrznje. Pored pregleda i analize propisa kojim se regulise ovaj institut napravljen je i
osvrt na sudske postupke koje Inicijativa vodi zbog govora mrznje.

Za svaki od posmatranih zakona kori$¢ena je posebna metodologija. Pored re-
gularnog terenskog istraZivanja, istraziva¢i Inicijative su koristili i mehanizme koje
im pruza Zakon o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja*. Ista me-
todologija kori$¢ena je i u izvestajima iz prethodnih godina tako da se kroz godisnje
izvestaje Inicijative moZe pratiti evolucija vladavine prava u Srbiji.

Pored centralnog dela, izvestaj sadrzi i aneks. Anex sadrii presude Prvog op-
stinskog suda u Beogradu’® i Okruznog suda u Beogradu® u postupku za utvrdivanje
govora mrznje koji je Inicijativa pokrenula protiv dnevnog lista “Glas javnosti”, kao i
tuzba’ kojom je u 2009. godini Inicijativa pokrenula postupak za utvrdivanje govora
mrznje protiv internet izdanja casopisa “Nova srpska politicka misao”.

Izvestaj je napisan na osnovu informacija sakupljenih do 31. decembra 2009. godine.

1 Zakon o zabrani diskriminacije, usvojen 26. marta 2009. godine stupio na snagu 7. aprila
2009. godine (S. glasnik RS br. 22/2009)

2 Zakon o javnom informisanju, usvojen 22. aprila 2003. godine (SI. glasnik RS br. 43/2003,
61/2005, 71/2009)

3 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, usvojen 20. aprila 2006. godine (Sluzbeni glasnik RS
broj 36/06)

4 Zakon o slobodnom pristupu informacijama od javnog znacaja, usvojen 2. novembra 2004.
godine, stupio na snagu 13. novembra 2004. godine (sluzbeni glasnik RS broj 120/04)

5 Presuda Prvog opstinskog suda po tuzbi za utvrdenje govora mrznje doneta je 15. septembra
2008. godine i nalazi se u dokumentaciji Inicijative

6 Presuda Okruznog suda u Beogradu doneta je 1. aprila 2009. godine, presuda se nalazi u doku-
mentaciji Inicijative

7 Tuzba za utvrdenje govora mrinje podneta je 5. maja 2009. godine, tuzba se nalazi u dokumen-

taciji Inicijative






PROCENA STEPENA
VLADAVINE PRAVA U SRBI]JI

Prethodnu godinu obelezio je pozitivan pomak napravljen u oblasti zastite od
diskriminacije usvajanjem opsteg antidiskriminacionog akta, ali i u izgradnji sudske
prakse u kojoj se sankcionise govor mrznje. Nazalost, i u 2009. godini izostali su
znacajniji napori predstavnika vlasti da se ucvrsti vladavina prava u Srbiji, uz uocljivu
tendenciju selektivne primene zakona.

Usvajanje Zakona protiv diskriminacije predstavlja samo prvi korak ka promeni
svesti gradana i smanjivanju diskriminatorskih postupaka. Prvi test na polju primene
zakona pred koji ¢e Skupstina Srbije biti stavljena jeste izbor Poverenika za zastitu
ravnopravnosti.

Presudom protiv Glasa javnosti za tekts “Bojkot” sud je prvi put prepoznao po-
trebu da se govor mrznje sankcionise u skladu sa Zakonom o javnom informisanju®.
Ova presuda je prva u istoriji stpskog pravosuda u oblasti kaznjavanja govora mrznje.
Nakon nje, nisu usledili novi primeri, tako da je jo§ rano govoriti o uspostavljenoj

sudskoj praksi.

Predstavnici vlasti ¢ine vrlo malo kako bi smanjili nepoverenje Albanaca prema
drzavi Srbiji. Sve mere koje su preduzete bile su kratkoro¢ne i nisu omogudéile punu
integraciju. Prisustvo vojske i policije na podrucju Preseva i Bujanovca je i dalje
veliko. Poseban problem predstavlja Zandarmerija koja obavlja hapsenja, pretrese i
druge policijske radnje umesto redovne policije i time podsti¢e strah kod lokalnog
stanovnistva. Prava nacionalnim manjina najugrozenija su upravo na podrudju Pre-
$eva i Bujanovca.

Slu¢ajevi ratnih zlo¢ina i teskih krSenja ljudskih prava na teritoriji Sandzaka
tokom devedesetih godina proslog veka nisu rasvetljeni do kraja, niti su svi poéinioci
odgovarali. Opstina Priboj jo$ uvek nije omogucdila postavljanje spomen obelezja 7r-
tvama otmice u Sjeverinu. Drzava i opstina Priboj nisu pruzile nikakvu materijalnu
pomo¢ zrtvama ratnih zlo¢ina. Veliki broj njih Zivi na rubu egzistencije. Na podrudju
Sandzaka u mnogim oblastima se kr$e Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih
manjina’, kao i Okvirna konvencija za zastitu nacionalnih manjina®.

8 Vise o tome u poglavlju o govoru mrznje u ovoj publikaciji

9 Zakon o zastiti prava i sloboda nacionalnih manjina usvoje je 27. februara 2002. godine (Sluz-
beni list SR] br. 11/02)

10 Okvirna konvencija za zastitu nacionalnih manjina Saveta Evrope, ratifikovana i stupila na

snagu 1. septembra 2001. godine (Sluzbeni list SR] (medunarodni ugovori) broj 6/98)






ZAKON O ZABRANI DISKRIMINACIJE

Uvod

Narodna skupstina Republike Srbije usvojila je Zakon o zabrani diskriminacije'!
26. marta 2009. godine.

Srbija je tre¢a po redu od drzava bivie SFRJ'* koja je usvojila opsti antidiskri-
minacioni akt. Zakon protiv diskriminacije je na Kosovu usvojen 19. februara 2004.
godine®, zatim je Hrvatska u julu mesecu 2008. godine usvojila Zakon o suzbijanju
diskriminacije'* . Parlamentarna Skupstina Bosne i Hercegovine je usvojila Zakon
o zabrani diskriminacije’ u julu mesecu 2009. godine. Od sredine decembra 2009.
godine nacrt Anti diskriminacionog zakona Crne Gore prolazi kroz fazu javne ra-
sprave.

Istorijat

Rad na donosenju ovog zakona trajao je punih osam godina. Otpocet je 2001.
godine na inicijativu tada$njeg Ministarstva pravde Savezne republike Jugoslavije'®.
Institut za uporedno pravo je formirao radnu grupu koja ¢ée do septembra 2001.
godine napraviti model pod nazivom Nacrt Zakona protiv diskriminacije. Evaluacija
modela je sprovedena tokom 2002. godine u saradnji sa Ministarstvom pravde SR]
i ekspertima Saveta Evrope. Zbog promena u drzavnoj strukturi i odnosa izmedu
Srbije i Crne Gore unutar drzavne zajednice, ubrzo je postalo jasno da antidiskrimi-
nacioni akt nece biti usvojen na nivou drzavne zajednice".

Radna grupa Centra za unapredenje pravnih studija (CUPS) otpocela je u medu-
vremenu rad na modelu Zakona protiv diskriminacije osoba sa invaliditetom. Institut
za uporedno pravo je odlucio da sateka zavrsetak rada na modelu Zakona protiv dis-
kriminacije osoba sa invaliditetom kako bi on zajedno sa modelom Zakona o zabrani
diskriminacije bio predat Vladi. U avgustu 2005. godine to je i u¢injeno.

11 Zakon o o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1
12 Socijalisticka Federativna Republika Jugoslavija
13 Zakon br. 2004/3

14 Zakon o suzbijanju diskriminacije, Hrvatski sabor je usvojio 9. jula 2008. godine (Narodne
novine br. 8§5/2008),

15 Zakon o zabrani diskriminacije, Parlamentarna skupstina BiH je usvojila 8. jula 2009. godine
(Sluzbeni list BiH br. 405/09),

16 Modeli antidiskriminacionih zakona, Centar za unapredeje pravnih studija i Institut za upored-
no pravo, Beograd, 2005, stranice 11-13

17 Modeli antidiskriminacionih zakona, op.cit, stranice 11-13



Zakon o sprecavanju diskriminacije osoba sa invaliditetom'® Skupstina je usvo-
jila u aprilu 2006. godine dok ¢e se na usvajanje opsteg antidiskriminacionog doku-
menta ¢ekati jo$ pune tri godine.

Kljucni dogadaji u 2009.

Vlada Republike Srbije na sednici odrzanoj 19. februara 2009. godine usvojila
je nacrt Zakona o zabrani diskriminacije i uputila ga u skupstinsku procedure na
usvajanje'®. Petnaest sati (4. marta 2009. godine) pre nego $to je predlog Zakona
trebalo da se nade na dnevnom redu Skupstine, Vlada je privremeno povukla predlog
zakona iz skupstinske procedure. Vlada je ovu odluku donela na telefonskoj sednici
nakon intervencije predstavnika tradicionalnih crkava i verskih zajednica. Sedam tra-
dicionalnih crkava i verskih zajednica® predvodenih episkopom bac¢kim Srpske pra-
voslavne crkve, Irinejom, uloZilo je 13 primedbi na tekst Zakona?'. Oni su smatrali
da je apsolutno neprihvatljivo garantovanje slobode izrazavanja seksualne orjentacije
i rodnog identiteta®.

Javno izrazavanje seksualne orjentacije i rodnog identiteta se prema njihovom
miljenju protivi pravu gradana na zastitu javnog morala, privatnog i porodi¢nog
zivota. Prema re¢ima Irineja Bulovi¢a ovakvim predlogom Zakona se atakuje na
neprikosnovenost ljudskog dostojanstva i vredaju se verska uverenja 95 % gradana

Srbije”?.

Prema navodima magistra Sase Gajina, jednog od tvoraca nacrta Zakona, cr-
kvenim amndmanima se od Vlade trazilo brisanje ¢itavog treéeg dela Zakona od
¢lana 15. do ¢lana 27.% Najvie polemike izazvali su ¢lan 18. kojim se zabranjuje

18 Zakon o spre¢avanju diskriminacije osoba sa invaliditetom, usvojen je 17. aprila 2006. godine
(SL.glasnik RS br. 33/20006)

19 Usvojen predlog zakona o zabrani diskriminacije, Timok press, 19. februar 2009. godine, do-
stupno na sajtu: htep://www.timocpress.info/sr/?cat=2&paged=13, poslednji put pose¢en 20.
decembra 2009. godine

20 Srpska pravoslavna crkva, Katoli¢ka crkva, Islamska zajednica Srbije, Slovacka evangelisticka
crkva, Hri$¢anska reformatska crkva, Hri$¢anska evangelisti¢ka crkva i Jevrejska zajednica Srbije

21 Koalicija protiv diskriminacije:Predlog izmena zakona nepribvatljiv, Borba, 11. mart 2009. go-
dine, http://www.borba.rs/content/view/3486/123/, poslednji put poseéen 20. marta 2010.
godine

22 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 21, stav 1

23 Vera, nada, diskriminacija, NIN, 12. mart 2009. godine, broj 3037

24 Smeta im ceo zakon, a SPS ih podrgava, Blic, 12.mart 2009. godine, http://www.blic.rs/Vesti/
Politika/82967/Smeta-im-ceo-zakon--a-SPS-ih-podrzava, poslednji put pose¢en 20. decembra
2009. godine
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diskriminacija u oblasti verskih prava® i ¢lan 21. kojim se garantuje sloboda izraza-
vanja seksualne orjentacije i rodnog identiteta®.

Povlacenje Zakona iz skupstinske procedure izazvalo je burna reagovanja kako
domac¢ih organizacija koje se bave zastitom ljudskih prava tako i medunarodnih ak-

tera kao $to su Ujedinjene nacije”, Savet Evrope®® ili organizacija Human Rights
Watch?®.

Potez Vlade je u javnosti okarakterisan kao puc i udar na Ustav i sekularnu drza-
vu®. Prema misljenju aktivista za zastitu ljudsih prava namera crkava je da izmenama
Zakon “pretvore u mrtvo slovo na papiru®”, da ga “obesmisle” i “uc¢ine potpuno
neupotrebljivim”.

Koalicija protiv diskriminacije (u ¢ijem je radu Inicijativa mladih za ljudska
prava u tom trenutku ucestvovala) organizovala je 9. marta 2009. godine protest na
kojem je od Vlade zahtevano da u hitnom postupku uputi Skupstini Nacrt Zakona
o zabrani diskriminacije®.

Nakon izmena koje su se odnosile na ¢etiri ¢lana Nacrta Zakona, Vlada je na
sednici odrzanoj 13. marta 2009. godine usvojila izmenjeni Nacrt Zakona i po
hitnom postupku ga uputila u Skupstini na usvajanje*. Korigovani tekst nacrta je
upucen Skupstini uprkos negativnom misljenju koje je na Nacrt Zakona dao Mini-
star vera u Vladi RS, Bogoljub gijakovic’.

25 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 18.

26 Ibid, ¢lan 21.

27 Slava laicke Srbije, Biznis & Finansije, april 2009, http://www.bifonline.rs/tekstovi.item.286/
zakon-o-zabrani-diskriminacije-slava-lai%C4%8Dke-srbije.html, poslednji put poseéen 20.
decembra 2009. godine

28 Ljaji¢: Hitno vracanje u skupstinsku procedure, Danas, 13. mart 2009. godine, http://www.danas.
rs/vesti/politika/ljajic_hitno vracanje u_skupstinsku proceduru.56.html?news id=155756,
poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godine

29 Crkva ne moze da bude ni iznad drZave ni paralelna s njom, Borba, 11. mart 2009. godine,
hetp://www.borba.rs/content/view/3490/29/, poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godi-
ne

30 Viada telefonskog blagoslova, Ekonomist, 13. mart 2009. godine, http://www.emg.rs/zines/eko-
nomist/81990.html, poslednji put poseé¢en 20. decembra 2009. godine

31 Kako komentarisete amandmane tradicionalnib crkava i verskih zajednica, Danas, 12. mart 2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Incijative

32 YIHR Newsletter, Inicijativa mladih za ljudska prava, 31. mart 2009, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

33 Vliada vratila zakon, Sijakovic’ i SPC ljuti, Alo, 14. mart 2009. godine http://www.alo.rs/poli-
tika/13100/Vlada_vratila_zakon_Sijakovic_i_SPC_ljuti poslednji put pose¢en 20. decembra
2009. godine
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U izmenjenom tekstu nacrta promenjen je naslov ¢lana 18. koji u korigovanom
tekstu glasi “Zabrana verske diskriminacije” umesto prvobitnog naslova koji je glasio
“Diskriminacija u oblasti verskih prava”. U ¢lanu 18. je dodat jo$ jedan stav po kome se
postupanje svestenika ili crkvenog sluzbenika koje je u skladu sa verskom doktrinom,
uverenjima i cijevima ne smatra diskriminacijom®. Ovaj stav se odnosi iskljucivo na
doktrinu tradicionalnih crkava i verskih zajednica koje su upisane u Registar verskih
zajednica koji se vodi u skladu sa Zakonom o crkvama i verskim zajednicama®.

Izmenjen je i ¢lan 21. iz koga je obrisan tre¢i stav u kome se spominje transseksu-
alnost. Izraz transseksulanost je zamenjen terminom “promena pola” i prebacen u ¢lan
broj 20. u kojim se zabranjuje diskriminacija na osnovu pola ili zbog promene pola®.
Na predlog Zakona uloZeno je 446 amandmana od kojih je Vlada usvojila $est”’.

Usvojen je amandman Srpske radikalne stranke®® koji se ti¢e ravnopravnsoti u
obrazovanju, amandman Socijalisticke partije Srbije” u vezi sa seksualnom orjen-
tacijom, dva amandmana Liberalno demokratske partije® koji se ti¢u $kolovanja i
diskriminacije maloletnika kao i dva amandmana koje je ulozila stranka G 17 plus
kojim se dodatno objasnjava zastita osoba sa invaliditetom pred sudom. Od opozici-
onih stranaka najvise amandmana ulozili su poslanici Srpske radikalne stranke, ¢ak
400. Sustina amandmana opozicionih stranaka bila je u izmeni ¢lana 21. kojim se
garantuje sloboda izrazavanja seksualne orjentacije i rodnog identiteta'.

Posle rasprave po amndmanima koja je trajala dva i po dana Zakon o zabrani
diskriminacije je usvojen. Za usvajanje Zakona glasalo je ukupno 127 poslanika.
Veéinu su ¢inili poslanici vladajuce koalicije kao i poslanici Liberalno demokratske

34 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 18, stav 2

35 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 17.

36 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 20, stav 2

37 Uvazene primedbe, Vecernje novosti, 23.mart 2009. godine, http://www.novosti.rs/code/na-

vigate.php?ld=1&status=jedna&vest=140815&title add=Uva%C5%BEene%20primedbe,
poslednji put poseéen 20. decembra 2009. godine

38 Amandman Gorana Mihajlovi¢a (SRS) i LDP-a na ¢lan 19, precizira se pravo na obrazovanje
i stru¢no osposobljavanje pod jednakim uslovima, dostupno na internet stranici htep://www.
danas.rs/danasrs/politika/vlada_prihvatila_samo_sest_od_400_amandmana.56.html?news_
id=156721&action=print, poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godine

39 Amandman Zorana Borti¢éa (SPS-JS), dostupno na internet stranici http://www.danas.
rs/danasrs/politika/vlada_prihvatila_samo_sest_od_400_amandmana.56.html?news_
id=156721&action=print, poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godine

40 Amandmanima LDP-a i Snezane Stojanovi¢ Plavsi¢ i Gordane Rajkov (G17plus) menjaju
se ¢lanovi 22 i 26 tako $to se dodaju novi stavovi kojim se preciznije zabranjuje i sankcio-
nide diskriminacija dece i osoba sa invaliditetom, dostupno na internet stranici hetp://www.
danas.rs/danasrs/politika/vlada prihvatila samo_sest od 400 amandmana.56.html?news
id=156721&action=print, poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godine

41 Zakon zatrpan sa 500 amandmana, Alo §, 19. mart 2009. godine, hutp:/fwww.alo.rs/politika/13262/7a-
kon_zatrpan_sa_500_amandmana, poslednji put posecen 20. decembra 2009. godine
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partije. Protiv usvajanja Zakona bilo je 59 poslanika. Protiv predloga Zakona izjasni-
li su se poslanici Demokratske stranke Srbije (DSS), Srpske radikalne stranke (SRS)
i Nove Srbije kao i jedan poslanik Partije ujedinjenih penzionera Srbije (PUPS).
Poslanici Jedinstvene Srbije,, iako deo vladajuée koalicije bili su protiv usvajanja Za-
kona. Poslanici Srpske napredne stranke (SNS) nisu ucestvovali u glasanju®.

Zakon je stupio na snagu 7. aprila 2009. godine, osim dela koji se odnosi na institu-
ciju Poverenika za zastitu ravnopravnosti koji ée stupiti na snagu 1. januara 2010. godine.

Analiza Zakona o zabrani diskriminacije

Zakon ima ukupno 62 ¢lana koji su podeljeni u devet poglavlja. Zakon definise
diskriminaciju kao povredu nacela jednakosti koje se zasniva na li¢nim svojstvima®.

Zakonom se zabranjuje diskriminacija koja se zasniva na rasi, boji koze, pre-
cima, drzavljanstvu, nacionalnoj pripadnosti ili etnickom poreklu, jeziku, verskim
ili politickim ubedenjima, polu, rodnom identitetu, seksualnoj orijentaciji, imov-
nom stanju, rodjenju, genetskim osobenostima, zdravstvenom stanju, invaliditetu,
bra¢nom i porodi¢nom statusu, osudivanosti, starosnom dobu, izgledu, ¢lanstvu u
politickim, sindikalnim i drugim organizacijama i drugim stvarnim odnosno pretpo-
stavljenim li¢nim svojstvima.*

Clan 2. Zakona sadrzi zakonsku pretpostavku da svi kori$¢eni pojmovi u tekstu
Zakona u muskom rodu obuhvataju iste pojmove u Zenskom rodu.* Ovo pravilo
tumacenja predstavlja novinu u domaéem zakonodavstvu.

Oblici diskriminacije predvideni Zakonom su neposredna® i posredna diskri-
minacija?, povreda nacela jednakih prava i obaveza®, pozivanje na odgovornost®,
udruzivanje radi vresenja diskriminacije®’, govor mrinje’' uznemiravanje i ponizava-

jue postupanje®.

42 Usvojen antidiskriminacioni zakon, B92, 26. mart 2009. godine, dostupno na internet stra-
nici  http://www.b92.net/info/vesti/index.php? =2009&mm=03&dd=26&nav_category=
11&nav_id=352154, poslednji put pose¢en 20. marta 2010. godine

43 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 4, stav 1

44 Ibid, ¢lan 2, stav 1

45 Ibid, ¢lan 2, stav 5

46 Ibid, ¢lan 6

47 Ibid, ¢lan 7

48 Ibid, ¢lan 8.

49 Ibid, ¢lan 9.

50 Ibid, ¢lan 10

51 Ibid, ¢lan 11

52 Ibid, ¢lan 12
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Od posebne vaznosti jeste da se ovim Zakonom govor mrznje identifikuje a sa-
mim tim i sankcionise kao jedan od najces¢ih oblika diskriminatorskog postupanja®.
Zabrana “govora mrznje” predvideno je jo§ Zakonom o javhom informisanju* iz
2003. godine. Prema rezultatima istrazivanjima koje Inicijativa sprovodi sankcioni-
sanje govora mrznje u sudskom sistemu Srbije jos uvek je nedovoljno.”

Kao teski oblici diskriminacije izmedu ostalog su predvideni: izazivanje i pod-
sticanje nearavnopravnosti, mrznje i netrpeljivosti po osnovu nacionalne, rasne ili
verske pripadnosti, jezika, politickog opredeljanja, pola, rodnog identiteta, seksualne
orjentacije i invaliditeta, propagiranje diskriminacije putem javnih glasila, ropstvo,
trgovina ljudima, aparthejd, genocid, etnicko ¢is¢enje i njihovo propagiranje.*®

I1I poglavlje Zakona posveéeno je posebnim slucajevima diskriminacije: diskri-
minacija u postupcima pred organima javne vlasti’’, diskriminacija u oblasti rada®,
diskriminacija u pruzanju javnih usluga i koris¢enju objekata i povr$ina®, verska
diskriminacija®, diskriminacija u oblasti obrazovanja i stru¢nog osposobljavanja®',
diskriminacija na osnovu pola®, diskriminacija na osnovu seksualne orijentacije®,
diskriminacija dece®, diskriminacija na osnovu starosnog doba®, diskriminacija na-
cionalnih manjina®, diskriminacija zbog politicke ili sindikalne pripadnosti®’, diskri-
minacija osoba sa invaliditetom®, diskriminacija s obzirom na zdravstveno stanje®.

Posebni slucajevi diskriminacije predstavljuju najées¢e i najopasnije slucajeve
povrede zabrane diskriminacije u praksi. Posebno definisanje odredenih slucajeva
diskriminacije predstavlja novinu u odnosu na dosadasnju legislativnu praksu u re-
gionu. Na ovaj nacin najc¢e$¢i slucajevi diskriminacije jasno su definisani i u dobroj
meri je otklonjena mogu¢nost da se Zakon ne primenjuje zbog pogresnog ili zlona-
mernog tumacenja posebnih slu¢ajeva diskriminacije.

53 Ibid, ¢lan 11

54 Zakon o javnom informisanju, vidi gore pod 2, ¢lan 38
55 Vise o ovome u poglavlju o govoru mrznje u ovoj publikaciji
56 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 13, stav 1

57 Ibid, ¢lan 15,
58 Ibid, ¢lan 16.
59 Ibid, ¢lan 17.
60 Ibid, ¢lan 18.
61 Ibid, ¢lan 19.
62 Ibid, ¢lan 20.
63 Ibid, ¢lan 21.
64 Ibid, ¢lan 22.
65 Ibid, ¢lan 23.
66 Ibid, ¢lan 24.
67 Ibid, ¢lan 25.
68 Ibid, ¢lan 26.
69 Ibid, ¢lan 27.
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Nabrajanjem posebnih slucajeva diskriminacije nije zatvoren krug nedozvolje-
nog diskriminatornog ponasanja. Diskriminatorno ponasanje koje nije regulisano
kao poseban oblik diskriminacije ne moze se smatrati dopustenim. Protivpravnost
ovog ponasanja proizlazi iz op$te zabrane diskriminacije.”

Zakonom se ustanovljava institucija Poverenika za zastitu ravnopravnosti, kao
samostalnog i nezavisnog drzavnog organa’'. Ovakvo reSenje nije karakteristi¢no za
opste antidiskriminacione akte koje su donele ostale drzave u region. Ovlaséenja
sli¢cna onima koja ima Poverenik prema Zakonu o suzbijanju diskriminacije” u Hr-
vatskoj ima pucki pravobranitelj””. Prema Zakonu o zabrani diskriminacije Bosne i
Hercegovine ova vrsta nadleznosti poverena je Ombudsmanu za ljudska prava Bosne
i Hercegovine’. Obe institucije ustanovljene su zakonima donetim pre donosenja
Zakona o suzbijanju tj. zabrani diskriminacije. Na Kosovu zalbe u slu¢ajevima kre-
nja ljudskih prava prima i razmatra ombudsman Kosova.”

Za Poverenika moze biti izabran drzavljanin/ka Republike Srbije, koji je diplo-
mirani pravnik sa najmanje deset godina iskustva rada u sferi zastite ljudskih prava i
koji poseduje visoke moralne i stru¢ne kvalitete. Prema hrvatskom Zakonu, kandidat za
puckog pravobranitelja mora imati najmanje 15 godina iskustva rada u pravnoj struci’®.

Poverenik je izabran ukoliko za njega glasa ve¢ina od ukupnog broja narodnih po-
slanika. Poverenika Skupstini pedlaze odbor za ustavna pitanja. Kandidata za povereni-
ka predlaze jedna ili vise poslanickih grupa. Osoba se ne moze sama kandidovati za ovu
funkciju, niti je mogu kandidovati organizacije koje se bave zastitom ljudskih prava.

Poverenik se bira na period od 5 godina. Mandat puckog pravobranitelja je osam
godina’” dok se ombudsman za ljudska prava u Bosni i Hercegovini bira na period od
Sest godina’®. Ista osoba moze biti odabrana na funkciju Poverenika najvise dva puta.

Poverenik ima tri pomo¢nika™. Svaki od njih rukovodi “zackruzenom oblas¢u
rada’. Zakonom nije regulisana koje su to oblasti rada, ve¢ se uredivanje tog pitanja
prepusta Povereniku koji donosi dokument o organizaciji i sistematizaciji poslova u
svojoj sluzbi. Prema hrvatskom re$enju pucki pravobranitelj ima tri zamenika od

70 Ibid, ¢lan 2.

71 Ibid, ¢lan 1, stav 2

72 Zakon o suzbijanju diskriminacije, vidi gore pod 4, ¢lan 12

73 Zakon o pu¢kom pravobranitelju (Narodne novine br. 60/92)

74 Zakon o ombudsmanu za ljudska prava BiH (Sluzbeni glasnik BiH br. 19/02)

75 Zakon br. 2004/3, vidi gore pod 3, ¢lan 10.

76 Zakon o pu¢kom pravobranitelju (Narodne novine br. 60/92), vidi ¢lan 16.

77 Ibid, ¢lan 3.

78 Zakon o ombudsmanu za ljudska prava BiH (Sluzbeni glasnik BiH br. 19/02), ¢lan 3.
79 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 32, stav 3
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kojih svaki mora zadovoljiti iste uslove koji se traze i prilikom izbora puckog pravobra-
nitelja®. Instituciju ombudsmana za ljudska prava Bosne i Hercegovine ¢ine tri osobe®'.

Poverenik ima imunitet jednak onom koji imaju poslanici u Narodnoj skupstini

Republike Srbije®.

Poverenik prima prituzbe na povrede odredbi Zakona. On daje misljenja i pre-
poruke i daje informacije o pravu koje Zrtva diskriminatorskog postupka ima. Prituz-
ba se podnosi u pisanoj formi i na nju se ne placa nikakva taksa niti bilo koja druga
nadokanada.

Poverenik podnosi tuzbe kao i prekrsajne prijave zbog povrede prava garantovanih
Zakonom o zabrani diskriminacije. On takode upozorava javnost na najcesce, tipi¢ne i
teske slucajeve diskriminacije. Poverenik predlaze postupak mirenja u skladu sa odred-
bama Zakona o medijaciji*. Iz Zakona se jasno ne vidi da li je Poverenik i u kojim
slucajevima obavezan da predloZi mirenje pre preduzimanja drugih radnji u postuku.

Finansijska sredstva za rad Poverenika, njegovih pomoénika i njegove
stru¢ne sluzbe obezbeduju se iz Budzeta Republike Srbije. Budzetom usvojenim za
2010. sredstva predvidena za rad ove institucije iznose 39.336.000 dinara.®.

Zakon predvida i sudsku zastitu od diskriminacije. Postupak koji se pokrece
je hitan i regulisan odredbama Zakona o parni¢nom postupku®. Tuzba se podnosi
sudu na ¢ijem je podrudju sediste odnosno prebivaliste tuzioca.*® Postupak sudske
zastite pokrece se po tuzbi za propustanje®, kao i po tuzbi za utvrdenje, tuzbi za
uklanjanje i tuzbi za naknadu $tete®.

Tuzbom za propustanje od suda se zahteva da zabrani diskriminatoru izvrSenje
odredene radnje koja jo$ nije zapoceta, ali ¢ije bi izvr$enje predstavljalo diskriminaciju,
da zabrani dalje vr$enje radnje koju je ve¢ zapoceo a koja predstavlja diskriminacije ili
da zabrani da se odredeno ponasanje koje je diskriminatorsko ponovi®.

80 Zakon o pu¢kom pravobranitelju, vidi gore pod 66, ¢lan 3.

81 Zakon o ombudsmanu za ljudska prava BiH, vidi gore pod 68, ¢lan 8.

82 Ustav Republike Srbije, usvojen i proglasen 8. novembra 2006. godine (S1 glasnik br. 98/2006),
¢lan 103

83 Zakon o posredovanju-medijaciji (S. glasnik RS br. 18/2005)

84 Zakon o BudZetu Republike Srbije za 2010. godinu (Sl. glasnik br. 107/09), ¢lan 7.

85 Zakon o parni¢nom postupku, usvojen je 22. novembra 2004. godine a stupio na snagu 23.
februara 2005. godine (SI. glasnik RS br. 125/2004)
86 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 42.

87 Ibid, ¢lan 43.

88 Ibid, ¢lan 43.

89 Prof. dr dr h.c. Vladimir V. Vodineli¢, Zastita od diskriminacije-gradanskopravna zastita i zastita
pred poverenikom, Beograd, Pravni informator
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Ovu tuzbu moze podi¢i osoba kojoj neposredno preti opasnost od diskrimina-
cije ako bi neka radnja bila izvriena, nastavljena ili ponovljena. Zrtvi diskriminacije
ili osobi kojoj preti opasnost da bude diskriminisana nije potreban nikakav poseban
pravni interes niti poseban razlog za podnosenje ove tuzbu.”

Tuzbom za uklanjanje od suda se zahteva da nalozi tuzenom da izvrsi radnju ko-
jom ¢e otkloniti stanje koje je nastalo njegovom/njenom diskriminatornom radnjom.”
Tuzbom za utvrdenje, zrtva diskriminacije od suda trazi da utvrdi da je diskriminisana.

Da bi jedno ponasanje bilo kvalifikovano kao diskriminacija nije potrebno da
je njime nacinjena ikakva materijalna ili nematerijalna Steta. Medutim u sluc¢ajevima
kada je za zrtvu diskriminacije diksriminatornim ponasanjem nastala $teta ona se
sudu moze obratiti sa tuzbenim zahtevom za naknadu Stete.

Radnja diskriminatora mora biti uzro¢nik Stete koja je nastala, a osoba koja je
diskriminatorno postupila mora biti kriva. U slu¢ajevima kada je u pitanju neposred-
na diskriminacija, krivica diskriminatora se pretpostavlja.”

Ukoliko je diskriminacija izvr$ena u javnosti, diskriminisana osoba moze od
suda traziti objavljivanje presude kojom je usvojen njen/njegov tuzbeni zahtev®. Na
ovaj nacin se javnosti stavlja do znanja ne samo da je zrtva diskriminacije dobila spor
ve¢ i da drzava pruza zastitu od diskriminacije kao i da diksriminatorsko ponasanje
nije dozvoljeno i da povla¢i za sobom odredene pravne posledice’™.

Presuda se objavljuje iskljucivo na zahtev tuzioca, a troskove njenog objavljiva-
nja snosi tuzeni.” Zakon o sprecavanju diskriminacije osoba sa invaliditetom nije
predvideo ovu moguénost za zrtve diskriminatonog ponasanja. Zrtvi diskriminacije
stoji na raspolaganju i pomo¢na zastita u vidu sudskog penala® kao i privremena
zastita u vidu privremene mere”’.

Zakon o zabrani diskriminacije ne ureduje institut sudskog penala, medutim
Zakonom o obligacionim odnosima se ostavlja mogu¢nost diskriminisanoj osobi da
zatrazi izricanje sudskog penala.

90 Ibid

91 Ibid

92 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 45, stav 1

93 U slucaju ,,Krsmanovaca“ 8. jula 2000. godine troje pripadnika romske manjine spreceni su da

udu na bazen sportsko rekreativnog centra Krsmanovaca iskljucivo na osnovu njihove pripadno-
sti romskoj nacionalnoj manjini. Vrhovni sud je naloZio tuzenom preduzeéu ,,Jugenttt-Sportsko
rekreativni centar Krsmanovaca-Sabac® da o svom tro$ku u dnevnom listu Politika objavi izvi-
njenje tuziocima, vidi presuda Vrhovnog suda Srbije u slucaju Krsmanovada, rev. 229/04.

94 Prof. dr dr h.c. Vladimir V. Vodineli¢, op.cit

95 Ibid

96 Zakon o obligacionim odnosima, ¢lan 157. st.2, 294 st.1

97 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 44.
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Prilikom regulisanja privremene mere kao sredstva zastite, autori Zakona su
odstupili od resenja koje je bilo predvideno Modelom Zakona o zabrani diskrimi-
nacije. lako predvida priviemenu meru kao sredstvo zastite diskriminisane osobe,
mogucénost primene ovog sredstva po Zakonu je uza od one koja je bila previdena
Modelom Zakona. Zastita je uza i od one koju predvida Zakon o izvrsnom postup-
ku”®. Osoba koja je diskriminisana zahtev za izdavanje priviemene mere moze sudu
podneti zajedno sa podnosenjem tuzbe, kao i u toku postupka (nakon sto je on po-
krenut podnosenjem tuzbe) ali ovo sredstvo ne moze koristiti pre nego $to je tuzba
podneta.” Ovim zahtevom od suda se trazi da diskriminatoru privremeno zabrani da
izvrsi, nastavi ili ponovi diskriminatorno ponasanje, da privremeno naredi odredeno
ponasanje koje ¢e otkloniti diskriminatornu radnju ili obezbediti zahtev Zrtve diskri-
minacije na naknadu $tete.'”

Zakonom o zabrani diskriminacije je zna¢ajno prosiren krug osoba koje tuzbom
mogu pokrenuti sudski postupak za zastitu prava garantovanih Zakonom. Pored oso-
be koja je neposredno diskriminisana, postupak sudske ili vansudske zastite uz nje-
govu saglasnost mogu pokrenuti i organizacije koje se bave zastitom ljudskih prava,
ili prava odredene grupe ljudi'®! (organizacijska tuzba)'%. Zrtva diskriminacije mora
unapred dati pisanu saglasnost da druga lica podnesu tuzbu. Zakonom se izricito ne
predvida postojanje pisane saglasnosti za slucaj podnosenja prituzbe Povereniku od
strane druge osobe.

Specifitnost Zakona lezi i u tome da moguénost pokretanja sudskog postupka ima i
tester'®. Tester je osoba koja dobrovoljno proverava da li se u nekom slucaju krsi zabrana
diskriminacije. Svaka osoba je na osnovu Ustavom garantovane slobode delanja ovlas¢ena
da bude tester. Tester moze biti jedna ili vi$e osoba, npr. Tester moze biti i osoba koja nema
liéno svojstvo zbog kojeg se sumnja da dolazi do diskriminacije, ali koja se uklju¢uje u
sumnjivu situaciju da bi bila svedok moguée diskriminacije u tom slu¢aju'®. Ustanova te-
stera priznata je u sudskoj praksi u Srbiji i pre nego $to je donet Zakon o zabrani diksrimi-
nacije. U slucaju “Krsmanovaca™®, testeri su prihvaéeni kao legitimno dokazno sredstvo.
Ukoliko nije u ulozi tuzioca, tester se u tokom postupka ispituje u svojstvu svedoka.'® Ova
mogucénost ne postoji u kosovskom, hrvatskom i zakonodavstvu Bosne i Hercegovine.

98 Zakon o izvr$nom postupku (SI. Glasnik RS br. 125/2204), ¢lan 291.
99 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 44

100 Prof. dr dr h.c. Vladimir V. Vodineli¢, op.cit

101 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 46, stav 1

102 Prof. dr dr h.c. Vladimir V. Vodineli¢, op.cit, stranica

103 Dobrovoljni ispitiva¢ diskriminacije

104 Prof. dr dr h.c. Vladimir V. Vodineli¢, op.cit, stranica

105  Vidi gore pod 83

106 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 46, stav 5
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Ukoliko sud utvrdi da je dolo do ¢injenja radnje neposredne diskriminacije,
tuzenom se zabranjuje da dokazuje da nije kriv, tj u pogledu njegove krivice vazi
neoboriva zakonska pretpostavka da ona postoji'”. Kazne za postupanje suprotno
odredbama Zakona su nov¢ane. Kazne se kre¢u se u rasponu od 5.000 do 100.000

dinara u zavisnosti od toga da li je prekrsilac fizicko, pravno lice ili drzavni organ.

Nadzor nad primenom ovog Zakona obavlja ministarstvo nadlezno za ljudska i
manjinska prava.

Zakljuéci

* Usvajanje Zakona protiv diskriminacije predstavlja samo prvi (mada zna-
¢ajan) korak ka promeni svesti gradana i smanjivanju diskriminatorskih postupaka.

* Znacaj usvajanja ovog Zakona moze biti u potpunosti obezvreden ukoliko
ga ne bude pratila adekvatna primena zakonskih resenja.

*  Prvi test pred koji ¢e Skupstina Srbije biti stavljena jeste izbor Poverenika za
zastitu ravnopravnosti.

Preporuke

*  Vlast u Srbiji je duzna da ucini sve kako bi diskriminatorsko postupanje bilo
sankcionisano u skladu sa Zakonom o zabrani diskriminacije, pogotovu kada su u
pitanju posebni i izuzetno cesti oblici diskriminacije kakav je npr. govor mrznje.

*  Skupstina Republike Srbije duzna je da, u zakonskom roku, izabere za Po-
verenika za zastitu ravnopravnosti osobu koja ispunjava zakonom propisane uslove.

*  Vlast u Srbiji je duzna da Povereniku odmah nakon njegovog izbora omo-
gudi sve uslove za rad. Svako odlaganje bice jasan pokazatelj da najvisi organi vlasti u
Srbiji i daje opstruisu rad nezavisnih institucija.

107 Ibid, ¢lan 45
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GOVOR MRZNJE

Govor mrznje u Zakonu o javnom informisanju

Termin ,,govor mrznje“ defininisan je odredbama Zakona o javnom informisan-
ju'®, ¢iji ¢lan 38. nosi naslov “govor mrznje“'”, a ¢lanom 39. istog zakona propisana
je moguénost podnosenja ,tuzbe zbog povrede zabrane govora mrznje“''’, kojom
se moze zahtevati zabrana ponovnog objavljivanja informacije i sl. Na osnovu odre-
dbi Zakona o javnom informisanju, zabranjeno je objavljivanje ideja, informacija
i mi§ljenja kojima se podsti¢e diskriminacija, mrznja ili nasilje protiv lica ili grupe
lica zbog njihovog pripadanja ili nepripadanja nekoj rasi, veri, naciji, etnickoj grupi,
polu ili zbog njihove seksualne opredeljenosti, bez obzira na to da li je objavljivanjem
ucinjeno krivi¢no delo.

Osoba na koju se kao pripadnika grupe li¢cno odnosi informacija ima pravo da
podnese tuzbu sudu protiv autora informacije i protiv odgovornog urednika javnog
glasila u kome je informacija objavljena, kojom moze da zahteva zabranu njenog po-
novnog objavljivanja i objavljivanja presude na trosak tuzenih. Protiv autora i odgo-
vornog urednika tuzbu moze podneti i svako pravno lice diji je cilj zastita sloboda i
prava ¢oveka i gradanina, kao i organizacija ¢iji je cilj zastita interesa grupa iz ¢lana

111

38. ovog Zakona'''.

Po Zakonu o javnom informisanju, tuzba se podnosi zbog povrede zabrane go-
vora mrznje, pa je obaveza suda da ovu povredu konstatuje, odnosno da utvri da li
odredeni tekst predstavlja govor mrinje.

Sporni tekst se mora oznaciti kao govor mrinje. Obaveza suda je da utvrdi da
tekst zbog sadrzaja koji podsti¢e diskriminaciju, mrznju ili nasilje prema odredenoj
grupi, predstavlja govor mrinje, pa se ovde radi o pravnoj kvalifikaciji koja je
neophodna kako bi se adekvatno primenile odredbe Zakona o javnom informisanju,
dakle kao osnov za izricanje zabrane i obrazlozenje iste.

Postupak koji se pokre¢e ovom tuzbom regulisan je odradbama zakona kojim se
ureduje parni¢ni postupak''*.

108  Zakon o javnom infromisanju, vidi gore pod 2
109 Ibid, ¢lan 38,

110  Ibid, ¢lan 39,

111 Ibid, ¢lan 39, stav 2

112 Ibid, ¢lan 39, stav 3

21



Govor mrznje u Zakonu o zabrani diskriminacije

Zakonom o zabrani diskriminacije'"® govor mrznje je predviden i regu-
lisan kao jedan od oblika diskriminacije''“. U ¢lanu 11. ovog Zakona, govor
mrznje je definisan kao svako izrazavanje ideja, informacija i misljenja koji-
ma se podstice diskriminacija, mrznja ili nasilje protiv lica ili grupe lica zbog
njihovog li¢nog svojstva, u javnim glasilima i drugim publikacijama, na sku-
povima i mestima dostupnim javnosti, ispisivanjem i prikazivanjem poruka
ili simbola i na drugi nacin.'".

Osoba koja je zrtva ovog oblika diskriminacije prema ovom Zakonu ima
pravo da podigne tuzbu protiv diksiminatora. Pored zrtve diskriminacije tuz-
bu moze podidi i organizacija koja se bavi zastitom ljudskih prava, ili zastitom
prava odredene grupe ljudi''® $to je procesno resenje identicno onome pred-
videnom Zakonom o javnom informisanju.

Kao i po tuzbi predvidenoj Zakonom o javnom informisanju, i ovde se
tuzbom pokrece postupak koji je regulisan odredbama zakona kojima se uredu-
je parnicni postupak'”. Pored sudske zastite Zakonom je stvoren prostor vansudske
zastite od govora mrznje podno$enjem prituzbi Povereniku za zastitu ravnopravnosti.''®

Govor mrznje u medunarodnim dokumentima

Drzava Srbija, kao ¢lanica Saveta Evrope i potpisnica brojnih medunarodnih
konvencija ¢ije su odredbe za nju obavezujuce i predstavljaju sastavni deo naseg zako-
nodavstva, ima obavezu da sankcionie i zabrani govor mrznje.

Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope No.R.(97)20'"” o govoru mrznje,
defini$e govor mrinje kao “sve oblike izrazavanja koji $ire, podsti¢u, promovisu ili
opravdavaju rasnu mrznju, ksenofobiju, antisemitizam ili druge oblike mrznje zasno-
vane na netoleranciji”. Preporuka pored toga zahteva od drzava ¢lanica da ustanove
odgovaraju¢u pravnu regulativu o govoru mrznje, a takode zahteva od nacionalnih
sudova da vode ra¢una da govor mrznje moze biti toliko uvredljiv za pojedince ili

113 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1

114 Ibid, ¢lan 8.

115 Ibid, ¢lan 8.

116 Organizacijska tuzba, vidi u poglavlju o Zakonu o zabrani diskriminacije

117 Zakon o zabrani diskriminacije, vidi gore pod 1, ¢lan 41, stav 2

118  Vise o tome moze se naéi u odeljku o Zakonu o zabrani diskriminacije

119 Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope No.R.(97)20 usvojena je 30. oktobra 1997. godine,

www.humanrights.coe.int/.../SERBIAN%20Rec%20No.%20R%20(97)%2021.doc,  poslednji

put posecen 12. marta 2010. godine
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grupe da ne zasluzuje zastitu koju pruza pravo na slobodu izrazavanja iz ¢lana 10.

Evropske konvencije o ljudskim pravima'®.

Evropski sud za ljudska prava zauzeo je stanoviste (slu¢aj Gunduz protiv Turske
i dr.) da tolerancija i postovanje ravnopravnosti i dostojanstva svih ljudi predstavlja
osnov za izgradnju demokratskog i pluralistickog drustva''.

U presudi se navodi da u skladu sa ovim principom, “u odredenim demokrats-
kim drustvima postoji neophodnost sankcionisanja, ¢ak i prevencije svih vidova
izrazavanja koji Sire, raspiruju, promovisu ili opravdavaju mrznju zasnovanu na
netoleranciji”'*.

Kljucni dogadaji u 2009. godini
Tuzbe za govor mrinje

Dnevni list “Glas javnosti” objavio je u rubrici “Ekonomija” 16. marta 2006.
godine oglas pod nazivom “Bojkot”, sledece sadrzine:

Braco Srbi,

Pozivamo vas da se okupimo u velikom broju 17.03.2006. godine u 10 i 30 ispred
Trznog centra IMMO na Novom Beogradu u bloku 64 i izrazimo nase nezadovoljstvo
zbog otvaranja hrvatske radnje pod imenom “Idea”. Dok smo mi proterani sa nasih ve-
kovnih ognjista Sirom Hrvatske i onemogucen nam je povratak nasim domovima, dotle
hrvatska ¢izma nesmetano gazi srpskom zemljom, kupuje firme i otvara prodavnice po

Srbiji.

Dokle?

Braco Srbi, pozivamo Vas da se okupimo u velikom broju i onemogucimo
otvaranje hrvatske prodavnice w Beogradu i bojkotujemo kupovinu u njiho-
vim radnjama. Svaka kupovina u IDEA-i jeste davanje novca onima koji su nas
ubijali i proterali iz svojih domova. Praticemo ko kupuje u toj radnji i ne Zeli da se
solidarise sa stotinama hiljada izbeglih i prognanih Srba.

120 Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope No.R.(97)20 usvojena je 30. oktobra 1997. godi-
ne, www.humanrights.coe.int/.../SERBIAN%20Rec%20No.%20R%20(97)%2021.doc, Aneks

Preporuke, deo polje primene, poslednji put pose¢en 12. marta 2010. godine
121 Presuda se moze nadi na adresi http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hb
km&action=html&highlight=Gunduz%20|%20Turkey&sessionid=48712969&skin=hudoc-
en, poslednji put poseéen 12.marta 2010. godine
122 Presuda se moZze na¢i na adresi http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hb
km&action=html&highlight=Gunduz%20|%20Turkey&sessionid=48712969&skin=hudoc-
en, poslednji put poseéen 12.marta 2010. godine
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Stop, hrvatskoj okupaciji Srbije!
Prognani Srbi.

Povodom objavljenog teksta, Inicijativa mladih za ljudska prava (Inicijativa) iz
Beograda podnela je Prvom Opstinskom sudu u Beogradu tuzbu radi zabrane govora
mrznje'” na osnovu ¢lana 38. i 39. Zakona o javnom informisanju RS.

Prvi Opstinski sud u Beogradu doneo je 15. septembra 2008. godine presudu ko-
jom se usvaja tuzba Inicijative mladih za ljudska prava. Presudom je utvrdeno da tekst
oglasa predstavlja govor mrznje i istovremeno se zabranjuje ponovno objavljivanje ovog
ili sli¢nih tekstova koji sadrze ideje, informacije ili misljenja kojima se podstice diskrimi-
nacija, mrznja ili nasilje protiv drugih nacija i koji predstavljaju govor mrznje. Urednik

“Glasa javnosti” obavezan je da bez naknade objavi presudu u celosti i bez komentara'*.

Presudu Prvog Opstinskog suda je 1. aprila 2009. godine potvrdio Okruzni sud
u Beogradu, ¢ime je postala pravnosnazna i izvrsna'®. “Glas javnosti” je u junu 2009.
godine prvostepenu presudu objavio u celosti.

U obrazlozenju presude donete u postupku protiv urednika “Glasa javnosti” se
navodi da je sud utvrdio da tekst oglasa predstavlja govor mrinje, koji je zabranjen
Zakonom o javnom informisanju. Sud je odlucio da je u ovom slucaju nedopusteno
oglagavanje kojim se poziva na nedopustene radnje prema drugome ili nedopusteno
bojkotovanje drugoga, prekidanje ili neuspostavljanje ekonomskih i drugih odnosa,
narocito kori$¢enjem reci kao $to su “hrvatska ¢izma nesmetano gazi srpskom zemljom”,
“prati¢emo ko kupuje u toj radnji” i “stop hrvatskoj okupaciji Srbije”, $to je tadasnji
glavni i odgovorni urednik Ivan Corbi¢, prema obrazlozenju suda, morao znati'*.

U slucajevima kada izrazi i komentari podsti¢u na netoleranciju, mrznju ili na-
silje protiv pojedinaca, dela populacije ili celog naroda, drzavni organi imaju vece
diskreciono pravo prilikom preispitivanja potrebe mesanja u slobodu izrazavanja,
stav je Evropskog suda za ljudska prava.

Sam ton teksta, kao i kori$¢eni izrazi, svrstavaju ovaj tekst u govor mrznje.

U presudi u sluéaju Erdogdu i Ince protiv Turske'”’, Evropski sud za ljudska

123 Tuzba za utvrdenje govora mrznje Inicijative mladih za ljudska podneta je 17. marta 2006.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative mladih za ljudska prava

124 Presuda Prvog opstinskog suda po tuzbi za utvrdenje govora mrznje, vidi gore pod 5

125 Presuda Okruznog suda u Beogradu, vidi gore po 6

126 Ibid, obrazloZenje presude

127 Presuda se moze nadi na http://cmiskp.echr.coe.int/tkp197/view.asp?item=1&portal=hbkm&-
action=html&highlight=erdogdu&sessionid=48715892&skin=hudoc-en, poslednji put pose-
¢en 12. decembra 2009. godine
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prava stao je na stanoviSte da mediji snose posebnu odgovornost za objavljivanje
ovakvih tekstova, jer odgovornost koja je sastavni deo uzivanja prava na slobodu
izrazavanja medijskih profesionalaca, dobija poseban znacaj u situacijama i periodi-
ma kada odredene teme same po sebi sadrze napetost i konfliktna osecanja.

Izrazi i stavovi koje sadrzi sporni tekst, imajuéi u vidu drustveni i istorijski kon-
tekst, koriste se iskljucivo u funkciji izazivanja netrpeljivosti izmedu Srba i Hrvata,
pa je donosenjem presude ispunjena obaveza suda da zabrani i sankcionise obja-
vljivanje ovakvih tekstova koji svojom sadrzinom prouzrokuju osecaj nesigurnosti
kod pripadnika nacionalnih manjina u Srbiji i kojima se indirektno podsti¢e mrznja
prema nesrpskom stanovni$tvu uopste.

Tuzba protiv ¢asopisa ,,Nova srpska politicka misao“
Inicijativa je podnela tuzbu'?® za govor mrinje protiv autora Zorana Grbica i
urednika ¢asopisa NSPM Dorda Vukadinovi¢a Prvom Opstinskom sudu u Beogra-
du, na osnovu odredaba Zakona o javnom informisanju. Tuzba je podneta zbog
teksta pod nazivom ,Ocevi, oci i maéehe Srbije“!'*” objavljenog u internet izdanju
Casopisa 27. aprila 2009. godine. Tuzbom se od suda zahteva da utvrdi da je objav-
ljeni tekst govor mrznje, kao i da naloZi njegovo uklanjanje sa stranica web sajta
NSPM i zabrani svako dalje objavljivanje ovog ili sli¢nih tekstova kojima se podstice
na mrznju i diskriminaciju.

U internet izdanju casopisa za politicku teoriju i drustvena istrazivanja ,Nova
stpska politicka misao“ (NSPM), u rubrici ,,Politicki Zivot objavljen je 27. aprila
2009. godine tekst pod naslovom ,,O¢evi, oci i maéehe Srbije“, autora Zorana Grbica
u kome izmedu ostalog pise:

1ésko bi moglo da se kaze da su Albanci poznati po delima koje su stvorili. Pre bi mo-
glo da se kaze da Albanci od svog dolaska na Balkan nisu uradili mnogo toga kreativnog.
Zapravo, ne znam da su uradili ista kreativno, nesto po cemu bi ostali upamdeni u zajed-
nici ljudi. Mozda sam neupucen, ali ne znam ni jednog njihovog velikog naucnika, pisca,
slikara, sportistu... Ne znam ni za jednu veliku gradevinu w Albaniji, ni velikog arhitektu
koji bi je podigao, osim nekoliko desetina hiljada bunkera, sto je logican sistemski nastavak
visokih zidina kojim ksenofobicno okruzuju svoje kuce. Cak je i biografija jedine auten-
ticne Albanke za koju Citav svet zna, Majke Tereze, u svetu sve cesce tema pisanja vezanib
za kongroverze i skandale u kojima je, navodno, ucestvovala. Sve sto oni u poslednje vreme
rade (nakon krade teritorije) je krada tude istorije i tudih istorijskih licnosti.

128  Tuzba za utvrdenje govora mrznje, vidi gore pod 7
129  Teskt se mozZe naéi na internet stranici http://www.nspm.rs/politicki-zivot/ocevi-oci-i-macehe-
srbije.html?alphabet=l, poslednji put poseéen 12. decembra 2009. godine
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Nacin na koji ée se ove informacije saopstiti je vise stvar semantike i takta nego $to je
pitange istinitosti. U neka srecnija vremena, i u hipotetickoj situaciji u kojoj nam njihova
politika nije inila zlo, sasvim je sigurno da bi stvar pristojnosti bila ne spominjati nista
0 tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i kakva su njihova civilizacijska
dostignuca. To nas ne bi ni zanimalo, niti bi trebalo da nas dotice. Medutim, tesko da
u sadasnjoj situaciji normalan covek, neko ko nije robot ili internacionalista, moze da
istrpi a da ne prizna da su njihova najznacajnija, svetski poznata dela trgovina ljudima,
proizvodnja i organizovana prodaja narkotika, trgovina ljudskim organima, a dostignu-
¢a krvna osveta, teroristicki napadi, logori,,,kuce” i plemenski nacin Zivota. Sto se tice
kulture, (na stranu talenat za pravljenje umetnicke fotografije na kojoj je u prirodnoj
velicini prikazan terorista) niposto ne treba zaboraviti nespornu (injenicu da su u,,staroj
Jugoslaviji” imali stvarno odlicne glumce. Neko zajedljiv bi mogao da kaze da im je tale-
nat za glumu jedini zajednicki talenat, jedno od autenticnih obelezja nacije.

Citirani tekst predstavlja pokusaj odbrane knjizevnika Dobrice Cosica, protiv
koga je podneta krivi¢na prijava za krivi¢no delo izazivanja rasne, verske i nacionalne
mrznje i netrpeljivosti. Tekst, iako navodno ima za cilj odbranu umetnickih sloboda,
predstavlja jasan primer govora mrinje prema Albancima. Albanski narod se kroz
tekst omalovazava i predstavlja kulturno i civilizacijski inferiornim u odnosu na dru-
ge evropske narode.

Autor tvrdi da albanski narod nije uradio iSta kreativno, po ¢emu bi ostao
upaméen u zajednici ljudi. Ovakav stav predstavlja omalovazavanje Albanaca i izraz
je najgoreg Sovinizma.

Nastavlja se sa “konstatacijama” da autor ne poznaje nijednog (sic!) velikog na-
ucnika, pisca, slikara ili sportistu niti zna za neku “veliku gradevinu” u Albaniji. Pe-
zorativno se dodaje da su jedine gradevine u Albaniji desetine hiljada bunkera $to je,
po autorovim re¢ima, “...logi¢an sistemski nastavak visokih zidina kojim ksenofobic¢-
no okruzuju svoje kuée”. Ovakvim stavovima autor pokusava da uspostavi rang listu
medu narodima i da niskim mestom na toj listi koje je namenio Albancima, dokaze
njihovu kulturnu i civilizacijsku inferiornost. Osim $to pridaje jednoj drustvenoj gru-
pi (kakav je narod) “zasluge” tj. navodi da one ne postoje, autor istu grupu optuzuje
za “kradu tude istorije i tudih istorijskih li¢nosti”.

Na ovakav, rasisticki i $ovinisticki potez poredenja nacija, nadovezuje se i drugi
citirani pasus gde autor navodi da bi bila stvar pristojnosti “ne spominjati nista o
tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i kakva su njihova civilizacijska
dostignuéa”. Medutim, autor odbija da se svrsta u granice pristojnosti koje je sam
definisao, ve¢ svoj neskriveni rasizam oslikava slede¢om re¢enicom: “Medutim, tesko
da u sadas$njoj situaciji normalan ¢ovek, neko ko nije robot ili internacionalista, moze
da istrpi a da ne prizna da su njihova najznacajnija, svetski poznata dela trgovina lju-
dima, proizvodnja i organizovana prodaja narkotika, trgovina ljudskim organima, a
dostignuda krvna osveta, teroristicki napadi, logori,,,.kuée” i plemenski nadin Zivota.”
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Ovom recenicom, svi pripadnici jednog naroda oznaceni su bez ikakve ograde
kao trgovci ljudima, narkoticima i ljudskim organima ¢ija su dostignuda krvna osve-
ta, teroristicki napadi, logori, “kuée” i plemenski nacin zivota. Ovakvim tekstom,
Albanci su u potpunosti obezljudeni, predstavljeni su kao kriminalna grupa kojoj se
negira da moze bilo $ta konstruktivno ili kreativno da stvori.

Merenje stepena “civilizovanosti” odavno je odbac¢eno u svakoj demokratskoj
zemlji koja pociva na jednakosti pred zakonom i vladavini prava. Omalovazavanje i
vredanje etnickih, verskih ili nacionalnih grupa uvek predstavlja sirenje, raspirivanje
i podsticanje mrinje i netolerancije. Ovim tekstom, takva namera cak se i ne krije.

Ocena autora da su Albanci “imali stvarno odli¢ne glumce” takode predstavlja
vulgaran sterotip koji pripada istoj ideoloskoj matrici u kojoj je dozvoljeno porediti
narode i pripisivati kolektivu uspehe ili neuspehe pojedinaca. Svaki ovakav potez
neminovno vodi u rasizam i stavljanje obelezenog naroda u polozaj potcinjenosti

Nesumnjiva posledica objavljenog teksta je podsticanje diskriminacije i mrznje
protiv grupe lica zbog njihovog pripadanja jednoj etnickoj grupi.

Postupak po tuzbi Inicijative protiv ¢asopisa Nova srpska politicka misao i dalje
je u toku.

Zakljuéci

*  Govor mrznje je i dalje prisutan u medijima u Srbiji.

* Presudom protiv Glasa javnosti za tekts “Bojkot” sud je prvi put prepoznao
potrebu da se govor mrinje sankcioniSe u skladu sa Zakonom o javnom informisa-
nju. Time je zapoceto stvaranje sudske prakse u kojoj se tekstovi koji predstavljaju
govor mrznje sankcionisu.

* Inicijativa mladih za ljudska prava je podnela tuzbu zbog govora mrznje na
nacionalnoj osnovi u internet izdanju ¢asopisa Nova srpska politicka misao.

Preporuke

*  Vlasti u Srbiji su duzne da uéine sve kako bi zaustavili $irenje govora mrznje.
Ministarstvo kulture, nadlezno za primenu Zakona o javnom informisanju kao i
Ministarstvo za ljudska i manjinska prava, nadlezno za primenu Zakona o zabrani
diskriminacije moraju vise da se angazuju u cillju blagovremenog sankcionisanja go-
vora mrznje.

*  Sudski sporovi povodom tuzbi za govor mrznje moraju se voditi brze i efika-
snije. Povecanje efikasnosti sudova znacajno bi doprinelo jasnom oznac¢avanju ova-
kvih tekstova kao protivpravnih i nedopustenih.
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ZAKON O CRKVAMA
I VERSKIM ZAJEDNICAMA

Uvod

Zakon o crkvama i verskim zajednicama'® i dalje je jedan od najspornijih prav-
nih dokumenata u Srbiji, a njegova primena je i dalje predmet kritika manjinskih
i ,ne-tradicionalnih® verskih zajednica, nevladinih i medunarodnih organizacija''.

Zakon, koji reguliSe pravni polozaj verskih zajednica u Srbiji, na snazi je od 5.
maja 2006. godine. Nakon viSemeseéne javne rasprave o njegovom nacrtu, usvojen je
u Skupstini Srbije uz negodovanje brojnih manjinskih verskih zajednica i nevladinih
organizacija'?*.

Inicijativa je aktivno ucestvovala u javnoj raspravi o nacrtu zakona, organizovala
okrugli sto o0 ovoj temi'? i formulisala amandmane na zakon, koje su podnele i druge
nevladine organizacije (Centar za razvoj civilnog drustva iz Zrenjanina, Beogradski
centar za ljudska prava, Centar za unapredenje pravnih studija, Zene u crnom...)'%,

Zakon je delimi¢no revidiran, ali sustinske primedbe civilnog sektora nisu usvojene.

Problemi na koje su predstavnici NVO ukazivali, iskrsli su u praksi odmah po
usvajanju Zakona.

Istorijat

Najées¢i predmet kritike Zakona je njegova osnovna ideja o podeli verskih zajed-
nica u Srbiji na tradicionalne crkve i verske zajednice, konfesionalne zajednice i druge
verske zajednice'®. Izmedu prve i ostalih kategorija postoji velika razlika u pravima.

U Zakonu su kao tradicionalne crkve navedene Srpska pravoslavna cr-
kva, Rimokatolicka crkva, Slovacka evangelicka crkva, Reformatska evangelicka
ctkva i Evangelicka hri$¢anska crkva'®. U tradicionalne verske zajednice, prema

130 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3

131 Primena tranzicionih zakona u Srbiji, Inicijativa mladih za ljudska prava, Beograd, 2007

132 Primena tranzicionih zakona u Srbiji, Inicijativa mladih za ljudska prava, Beograd, 2007

133 Izvestaj o okruglom stolu: ,Prednacrt zakona o pravnom polozaju verskih zajednica® od 20.
juna 2005. godine nalazi se u dokumentaciji Inicijative

134 Svi amandmani nevladinih organizacija nalaze se u dokumentaciji Inicijative

135 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 4

136 Ibid, ¢lan 10, stav 1
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Zakonu, spadaju Islamska zajednica i Jevrejska zajednica'”’. U Zakonu se navodi da
su tradicionalne crkve i verske zajednice one koje u Srbiji imaju viSevekovni istorijski
kontinuitet i ¢iji je pravni subjektivitet ste¢en na osnovu posebnih zakona. Konfesi-
onalne zajednice Zakon definiSe kao one ¢iji su polozaj regulisali zakoni Federativne
narodne republike Jugoslavije (iz 1953. godine) i Socijalisticke republike Srbije (iz
1977)'38.

Ostale zajednice nisu definisane, pa se odreduju negativnom odredbom — to su
sve one koje nisu svrstane u prve dve kategorije. Ministarstvo vera, kao predlaga¢ za-
konskog teksta, nikada nije objasnilo kriterijjume na osnovu kojih je izvr$ena ovakva

podela.

Sa spiska tradicionalnih verskih zajednica izostavljene su mnoge koje je prizna-
vao zakon FNR]J. Mnoge od njih su legalno delovale i pre Drugog svetskog rata'”’.
Ovakvu podelu osporile su i nevladine organizacije i manjinske verske zajednice. Da
Ministarstvo nije ni imalo nameru da verske zajednice tretira ravnopravno, svedo¢i i
stav 2. ¢lana 11. koji glasi:

»orpska pravoslavna crkva ima izuzetnu istorijsku, drzavotvornu i civilizacijsku
ulogu u oblikovanju, o¢uvanju i razvijanju identiteta srpskog naroda. !4

Razlika u statusu tradicionalnih i ostalih verskih zajednica najociglednija je u
postupku registracije, koji je i dalje veliki problem, posebno za brojne manjinske
verske zajednice u Srbiji. Naime, za tradicionalne verske zajednice potrebna je samo
prijava sa nazivom, adresom i imenom ovlas¢enog lica da bi bile registrovane po

novom Zakonu'!.

Ostale zajednice, osim prijave moraju da podnesu i odluku o osnivanju sa imeni-
ma, prezimenima, brojevima identifikacionih dokumenata i potpisima osnivac¢a kojih
mora da bude najmanje 0,001 odsto od broja punoletnih gradana Srbije (100 osoba),
statut ili drugi dokument koji sadrZi organizacionu strukturu, nacin upravljanja, pra-
va i obaveze ¢lanova, nadin osnivanja i gasenja, spisak organizacionih jedinica i druge
podatke, prikaz osnova verskog ucenja, verskih obreda, verskih ciljeva i osnovnih ak-
tivnosti, kao i podatke o stalnim izvorima prihoda verskih organizacija'®.

Osim $to stavlja verske zajednice u neravnopravan polozaj, ovaj ¢lan krsi i
ustavnu odredbu koja zabranjuje da se gradani primoravaju da iskazu svoje versko

137 Ibid, ¢lan 10, stav 2

138 Ibid, ¢lan 16

139 Tako je na primer Adventistic¢ka crkva registrovana 1922, a Baptisticka 1927. godine
140 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 11, stav 2

141 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 18, stav 1
142 Ibid, ¢lan 18, stav 2
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opredeljenje'. Ova ustavna zabrana je izigrana, jer se veliki broj ljudi obavezuje da
iskaze verska opredeljenja kako bi njihova zajednica bila registrovana. Pritom, podaci
koji se traze od gradana viSe podsecaju na policijsku datoteku nego na registar verskih
zajednica.

Uslovi koji se traze od ne-tradicionalnih verskih zajednica su vrlo rigorozni.
Pritom je posebno sporan stav 3. u kome se zahteva da verske zajednice Ministarstvu
priloze prikaz svojih u¢enja i obreda'*. Nije jasno na koji nadin verske zajednice tre-
ba to da urade i zasto treba da piSu nova dokumenta o svom radu, pored postojeceg
statuta. Apsolutno je nemogudée da verska zajednica obja$njava Ministarstvu svoju
kompletnu versku praksu. Ovo pitanje je posebno sporno kada se uzmu u obzir
razlozi za odbijanje registracije. Registracija se moze odbiti i kada su ciljevi, ucenje,
obredi ili delovanje protivni Ustavu i javnom poretku'®. Ovo znaci da Ministarstvu
ostaje diskreciono pravo da procenjuje obrede verske zajednice, iako za to nema kva-

lifikacije.

Posebno sporan je ¢lan zakona koji propisuje da se ne moze registrovati verska
zajednica ¢iji naziv sadrzi ,naziv ili deo naziva koji izrazava identitet crkve, verske
zajednice ili verske organizacije koja je ve¢ upisana u registar ili koja je ranije podnela
zahtev za upis“'“°. Ovaj ¢lan zakona nije ni na koji nadin obrazloZen. Njime je osna-
zeno diskreciono ovlas¢enje Ministarstva da neku versku zajednicu moze da ne upise
u registar. Ministarstvo odlu¢uje i koji termin izrazava identitet verske zajednice.
Nije tesko zakljuiti da je cilj ove odredbe sprecavanje registracije onih crkava koje ne
priznaje Srpska pravoslavna crkva (kakve su Crnogorska ili Makedonska pravoslavna
crkva). Ipak, drzedi se strogo propisa, Ministarstvo je ve¢ sada postiglo da najveci broj
odbijanja registracije bude upravo zbog ovog ¢lana zakona.

Prilikom odludivanja o registraciji, Ministarstvo je duzno da vodi racuna i o
odlukama Evropskog suda za ljudska prava (jer se praksa Evropskog suda smatra
sastavnim delom domaceg zakonodavstva), ali i da uzima u obzir ,upravne ili sudske
odluke u pogledu registracije ili delovanja odredene verske zajednice u jednoj ili vise
drzava ¢lanica Evropske unije.“!*” Ovakvo reSenje je krajnje neobi¢no i ne postoji ni-
jedan razlog zasto bi se unosilo u zakon, posebno kada se zna da ne postoji jedinstve-
na politika Evropske unije o ovom pitanju, ve¢ je to prepusteno drzavama ¢lanicama.
Praksa zemalja Evropske unije o pravnom poloZaju verskih zajednica je vrlo razli¢ita
i postoji opravdana bojazan da Ministarstvo moze da je primenjuje arbitrarno, pa i
da koristi re$enja najkonzervativnijih pravnih poredaka (kakav je, na primer, greki).

143 Ustav Republike Srbije, vidi gore pod 83, ¢lan 43. stav 2

144 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 18, stav 3
145 Ibid, ¢lan 20, stav 4

146 Ibid, ¢lan 19

147 Ibid, ¢lan 20, stav 5
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Pored diskriminatornog postupanja prema razli¢itim verskim zajednicama,
osnovna odlika ovog zakona je i ozbiljno narusavanje sekularnog karaktera drzave: pre
svega garantovanjem nemesanja drzave u poslove verskih zajednica, a sa druge strane
estim dopustanjem uplitanja verskih zajednica u poslove drzave. Tako se verska sluz-
ba garantuje u svim javnim institucijama'*, garantuje se moguénost izvodenja verske
nastave u svim osnovnim i srednjim $kolama'?’, a ¢ak se propisuje i obaveza drzavnih
organa da u skladu sa zakonom omogucée sprovodenje pravosnaznih odluka crkvenih
sudova'’. Sa druge strane, verskim sluzbenicima se garantuje imunitet prilikom obav-
ljanja bogosluzbene delatnosti (s obzirom da nema nikakvih izuzetaka, ovaj imunitet
je $iri od imuniteta sudija ili narodnih poslanika)'!, drzava stiti sve delove sluzbene
odece svestenika'>?, svestenici imaju penzijsko i invalidsko osiguranje'>, sahranjivanje
na zemlji$tu u vlasnistvu verske zajednice vrsi se na osnovu njene autonomne odlu-
ke'™*, a jedna od odredbi zakona kaze i da su ,bogosluzbeni prostor i vreme zasti¢eni
i nepovredivi u skladu sa Ustavom i zakonom i autonomnim pravom crkava i verskih
zajednica“'™.

Kljucni dogadaji 2009. godine
Registracija verskih zajednica

Po Zakonu o crkvama i verskim zajednicama, sve verske zajednice imaju pravo
da se registruju u novom registru Ministarstva vera. Sedam tradicionalnih crkava
i verskih zajednica automatski je registrovano, bez obaveze da pribave neophodna
dokumenta. Na ovaj na¢in, jo$ jednom je potvrdena diskriminaciona priroda samog
zakona, jer su u razli¢itom polozaju verske zajednice koje su po starim zakonima bile
potpuno jednake. Naknadni ,automatski® legalni status pod Srpskom pravoslavnom
ctkvom dobio je Vikarijat Rumunske pravoslavne crkve u Banatu'®.

Na vebsajtu Ministarstva vera'” piSe da je 11 “ne-tradicionalnih” zajednica do 1.
maja 2009. upisano u registar, a potom se navodi 12 zajednica — Hri$¢anska adven-

148 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3, ¢lan 34

149 Ibid, ¢lan 36

150 Ibid, ¢lan 7. stav 2

151 Ibid, ¢lan 8. stav 4

152 Ibid, ¢lan 8. stav 9

153  Ibid, ¢lan 29

154 Ibid, ¢lan 32. stav 7

155 Ibid, ¢lan 31, stav 3

156 Izvestaj Foruma 18 “Serbia: Religious freedom survey”, od 26.2.2009, dostupan je na sajtu
ovog novinskog servisa: http://www.forum18.org/Archive.php?article id=1260, poslednji put
poseéen 10. decembra 2009. godine

157  Registar crkava i verskih zajednica dostupan je na sajtu Ministarstva vera: http://www.mv.gov.
rs/cir/index.php?option=com_content&task=view&id=2378&Itemid=65, poslednji put pose-
¢en 10. decembra 2009. godine
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tisticka crkva, Evangelicka metodisticka crkva, Crkva Isusa Hrista svetaca poslednjih
dana, Evandeoska crkva u Srbiji, Crkva Hristove ljubavi, Hristova duhovna crkva,
Savez Hris¢anskih Baptistic¢kih crkava u Srbiji, Hris¢anska Nazarenska verska zajed-
nica, Crkva Bozja u Srbiji, Protestantska hris¢anska zajednica u Srbiji, Hristova crkva
braée u Republici Srbiji i Slobodna crkva Beograd.

Neregistrovane verske zajednice ne mogu legalno imati bankovne racune, ne
mogu nikog zaposliti, kupovati, izdavati literaturu. Cesto imaju problem u urediva-
nju imovinsko-pravnih odnosa, jer nastupaju kao fizicko, a ne pravno lice.

Skupstina Srbije je 19. januara 2009. godine, posle amandmana poslanika De-
mokratske stranke Srbije Nikole Lazi¢a na Zakon o republi¢koj administrativnoj tak-
si, donela odluku kojom se “tradicionalne” verske zajednice oslobadaju placanja ad-
ministrativnih taksi, $to ne vazi za registrovane “ne-tradicionalne” verske zajednice.'*®

Ministarstvo je nekim neregistrovanim zajednicama, koje su bile registrovane po
zakonu iz 1977. godine, dalo nezvani¢ne izjave u kojim se kaze da ne moraju da se
registruju po Zakonu iz 2006. godine”. Na taj nacin, Ministarstvo se nada da ¢e

bl . b k . l k l . l . bc . . . . . -160 N k k . d .
problemi sa bankama i lokalnim vlastima biti minimizirani'®. Neke verske zajednice
su pokusale da se registruju kao udruzenja kod Ministarstva za drzavnu upravu i lo-

kalnu samoupravu, ali im je tamo rec¢eno da se obrate Ministarstvu vera'®'.

Ministarstvo vera odbilo je da registruje nekoliko verskih zajednica u Srbiji, uz
razli¢ita obrazlozenja. Takode, viSe zajednica je potvrdilo da su odgovore na poslat
zahtev za registraciju od Ministarstva dobijali po isteku za to predvidenog roka.

Jehovini svedoci, Unija reformnog pokreta adventista 7. dana (u daljem tekstu
Unija) i Protestantska hri$¢anska zajednica tako nisu dobili odgovor Ministarstva
u zakonskom roku od 60 dana'®>. Prema Zakonu,verska zajednica se smatra regi-
strovanom ako od Ministarstva u roku od 60 dana nije dobila odgovor na zahtev za

registraciju'®.

158 Zakon o republi¢kim administrativnim taksama (,,Sluzbeni glasnik RS”, br. 43/03, 51/03-isprav-
ka, 53/04, 42/05, 61/05, 101/05-dr. zakon, 42/06, 47/07 i 54/08)

159 Izvestaj Foruma 18 “Serbia: Religious freedom survey”, od 26.2.2009, dostupan je na sajtu
ovog novinskog servisa: http://www.forum18.org/Archive.php?article id=1260, poslednji put
posecen 12. decembra 2009. godine

160 Ibid.

161 Ibid.

162 Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, intervju sa Brankom Bosancem, predstavnikom Unije reformnog pokreta
adventista 7. dana, Beograd, 18.11.2009, intervju sa Du$anom Beredijem, pastorom i pred-
sednikom Odbora Protestantske hris¢anske zajednice Novi Sad, Beograd, 23.11.2009. godine,
intervjui se nalaze u dokumentaciji Inicijative

163 Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3
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Kada su na zahtev Ministarstva vera Jehovini svedoci dopunili prvu aplikaciju
za registrovanje i poslali je 18. oktobra 2006. godine, do 18. decembra nisu do-
bili odgovor. Ministarstvu su potom dostavili molbu u kojoj su trazili da dobiju
izvod iz registra, jer su mislili da su automatski registrovani. Medutim, 27.12. su od
Ministarstva dobili re$enje datirano na 15. decembar, $to smatraju anti-datiranim.
Resenje nije imalo zakonsku formu, ve¢ je bilo u formi obavestenja da se registracija
odbija zbog “tehnickih razloga™. Jehovini svedoci su pokrenuli upravni spor protiv
Ministarstva, koji je Vrhovni sud odbacio'®.

U maju 2008. podnose slede¢i zahtev za registraciju, i opet dobijaju resenje
posle roka, 9.7.2008, takode antidatirano na datum koji je u okviru zakonskog roka.
Tada su odbijeni zbog “prozelitizma” — navedeno je da krse prava i slobode drugih
ljudi kada propovedaju svoju veru i dele ¢asopise koje njihova zajednica objavljuje'.

Krajem oktobra 2008. godine Jehovini svedoci su Ministarstvu dostavili i tre-
¢u aplikaciju za registraciju. Ovog puta Ministarstvo vera odgovara odbijanjem
30.12.2008, u roku, sa argumentima da Jehovini svedoci sprovode prozelitizam i da
je njihovo odbijanje primanja transfuzije krvi problemati¢no — navedeno je da u tom

smislu ugrozavaju zivot dece'?’.

Pravni zastupnik Jehovinih svedoka Damir Porobi¢ kaze da nije imao utisak
da ¢e biti odbijeni, jer su sediste Jehovinih svedoka deset dana pre donete odluke
posetili pomo¢nik ministra vera Dragan Novakovi¢ i Mirjana Kuburovi¢, savetnica
za medije u Ministarstvu'®®. Sa predstavnicima Jehovinih svedoka pricali su o propo-
vedanju i odbijanju primanja transfuzije krvi. Predstavnici Jehovinih svedoka su im
rekli da transfuzija vise ne treba da bude tema rasprave, jer Jehovini svedoci imaju
lokalne odbore za saradnju sa bolnicama u Srbiji, koji intervenisu u odredenim sluca-
jevima, i obavljaju svoj posao bez upotrebe transfuzije'®. Nakon resenja o odbijanju
registracije, Jehovini svedoci su pokrenuli upravni spor koji je u toku'”’.

Porobi¢ navodi da najveu ugrozenost predstavlja ¢injenica da “vas ljudi svu-
da gledaju ¢udno kad niste registrovana verska zajednica’. On istice da kada verska
zajednica nije registrovana, mora platiti porez na imovinu, ali i da se dosad niko
nije pojavio da Jehovinim svedocima trazi porez. Jehovini svedoci imaju pro-
blem sa gradnjom objekta u Kovacici, jer za izgradnju moraju dobiti saglasnost

164 Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

165  Ibid.
166 Ibid.
167  Ibid.
168  Ibid.
169  Ibid.
170 Ibid.
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Ministarstva vera. Porobi¢ dodaje da to Ministartsvo godinu dana nije znalo ko je
zapravo nadlezan za davanje saglasnosti, iako su Jehovini svedoci aplicirali jo$ u julu
2008. godine'”". Iako Jehovini svedoci nisu registrovani, u Ministarstvu vera su im
rekli da mogu da se prijave kako bi dobili dozvolu za izgradnju, jer su bili registrovani
po ranijem zakonodavstvu'’%.

Unija reformnog pokreta Adventista 7. dana (Unija) je prvu aplikaciju za regi-
straciju podnela novembra 2006. godine. Kao i pripadnici Jehovinih svedoka, nadali
su se da su automatski registrovani, posto nisu dobili odgovor od Ministarstva u roku
od 60 dana'”. Predstavnik Unije Branko Bosanac kaze da su pozvali Ministarstvo
vera kada je proslo 90 dana bez odgovora Ministarstva. Tada je predstavnicima Unije
re¢eno da ne mogu biti registrovani zbog kolizije sa ¢lanom Zakona u kom se kaze
da ne mogu imati naziv ili deo naziva koji izrazava identitet crkve, verske zajednice ili
organizacije koja je ve¢ upisana u registar ili koja je ranije podnela zahtev za upis'“.
Unija je jula 2007. podigla pravnu tuzbu protiv Ministarstva, pozvavsi se na Ustav i
postovanje ljudskih prava. Proces je jos$ u toku. Bosanac navodi da Unija postoji i bila
je registrovana jako dugo, i da im nije jasno zasto ne mogu da budu registrovani jer u
nazivu imaju re¢ ‘adventisti’'”>.

Branko Bosanac navodi da su predstavnici Unije razgovarali sa ministrom vera
Milanom Radulovi¢em, ali da nisu uspeli da mu objasne problem koji imaju. Bosanac
kaze da razume da Srpska pravoslavna crkva ima problem sa deljenjem i priznavanjem
Crnogorske pravoslavne crkve i Makedonske pravoslavne crkve, ali, da su to politicki
problemi, $to kod Unije nije slucaj, jer, kako naglasava, Unija ima ozbiljne razlike u
doktrini sa Hri$¢anskom adventistickom crkvom, sa kojom deli deo naziva'”.

Unija je registrovana u Hrvatskoj i Makedoniji, i zbog toga Sto nije registrova-
na u Srbiji ima probleme, najc¢esée sa uredivanjem imovinsko-pravnih odnosa. Kao
primer, Bosanac navodi da je Unija pre tri-Cetiri godine prodala svoju ku¢u u Klinku
kod Sabca, ali da kupac i dalje ne moze da je uknjizi. On dodaje da je najveéi pro-
blem Unije to $to se ova verska zajednica tretira kao fizicko, a ne kao pravno lice.
Kada je Unija po preporuci pokusala da se registruje kao udruzenje, u Ministarstvu
za drzavnu upravu i lokalnu samoupravu je predstavicima ove zajednice re¢eno da

nisu udruzenje, ve¢ verska zajednica'”’.

171 Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

172 Ibid.

173 Intervju sa Brankom Bosancem, predstavnikom Unije reformnog pokreta adventista 7. dana,
Beograd, 18.11.2009. godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

174 Ibid.

175 Ibid.
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177 Ibid.
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Protestantska hri$¢anska zajednica podnela je zahtev za registraciju 4.5.2007.
godine. Po isteku roka od 60 dana, 9.7.2007. od Ministarstva vera su dobili zahtev
za dopunu dokumentacije, koja je procenjena neurednom, posto nije bila overena
pecatom crkve i zbog razjasnjenja pitanja kojim organizacijama je ova verska zajed-

nica pokrovitelj i osnivac'’®.

Dusan Beredi, pastor i predsednik Odbora Protestantske hris¢anske zajednice
kaze da dokumentaciju nisu overili pe¢atom, jer nisu bili registrovani po novom Za-
konu i smatrali su da nemaju pravo na pecat. On isti¢e da je u decembru 2007. godi-
ne, na skupu u Medija centru u Beogradu, ministar vera Milan Radulovi¢ u neformal-
nom razgovoru saopstio predstavnicima ove verske zajednice da im je za registraciju
neophodno da imaju centralu u drugoj zemlji i da su predstavnici veée organizacije.
Posto odgovor od Ministarstva vera i dalje nije dolazio, predstavnici ove zajednice
su zakazali sastanak sa tada ve¢ bivsim ministrom Radulovi¢em, gde na kom su mu
dostavili molbe od Hri$¢anske i misionarske alijanse i Evandeoskog saveza. Tom pri-
likom im je re¢eno da ne mogu biti registrovani kao Hris¢anska zajednica, posto ime
ne govori dovoljno o identitetu, nego da je potrebno da se jasnije odrede, $to su udi-
nili prefiksom ‘Protestantska’. Jos jednom su kontaktirani i dostavili su Ministarstvu
15.4.2008. godine odluku o promeni sedista iz 1997. godine i odluku o osnivanju iz
1991. godine i posle toga su registrovani'”. Beredi isti¢e da je proces registracije trajao
predugo i da je vise licio na detektivski rad nego na registraciju — viSe puta su im tra-
zeni dokumenti koji nisu navedeni u Zakonu, niti u Pravilniku o registraciji, kao $to
su odluka o osnivanju iz 1991. godine, promena sedista iz 1997 godine... Za neke od
tih uslova, kao $to je molba iz inostranstva, su saznali u neformalnim razgovorima'®

Hri¢anska baptisticka crkva odbila je da se registruje po Zakonu o crkvama
i verskim zajednicama, jer, kako kaze pastor ove crkve Dane Vidovi¢, Zakonom iz
2006. godine je drasti¢cno smanjen nivo prava i sloboda koje su manjinske verske
zajednice imale po ranijem zakonodavstvu.'®' Vidovi¢ isti¢e da je bivsi ministar vera
Milan Radulovi¢ javno, prilikom dono$enja Zakona u Skupstini Srbije, rekao da
manjinske verske zajednice nisu ravnopravne'®.

Vidovi¢ objasnjava da, iako viSe nema toliko otvorenog nasilja prema ma-
lim, visenacionalnim verskim zajednicama, sada pritiske i diskriminaciju na verskoj
osnovi podstice sam Zakon. On podseta da Ustav garantuje ravnopravnost verskih
zajednica pred zakonom, ali i da Zakon svojim odredbama koje se primenjuju na manjinske

178 Intervju sa Dusanom Beredijem, pastorom i predsednikom Odbora Protestantske hris¢anske
zajednice Novi Sad, Beograd, 23.11.2009. godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

179  Ibid.

180 Ibid.

181 Intervju sa Danetom Vidovi¢em, pastorom Hri$¢anske baptisticke crkve, Beograd, 17.11.20009.
godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

182 Ibid.
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verske zajednice, ukljucujuéi i baptiste, krsi Ustav, jer garantuje ravnopravnost samo za
‘tradicionalne’ crkve'®. Vidovi¢ se pita ko odreduje da li jedna verska zajednica moze da
se proglasi tradicionalnom i da li je ¢injenica da su baptisti, u organizacionom smislu,
nastali 1609. godine dovoljna da se oni smatraju tradicionalnom zajednicom'*

Hris¢anska baptisticka crkva je stavljena u kategoriju konfesionalnih zajednica.
Pastor ove crkve naglasava da se konfesionalnim zajednicama, medu koje su, kako
kaze, svrstane sve viSenacionalne, protestantske i druge verske zajednice ne garantuju
skoro nikakva prava i zastita i da je zato bolje da verska zajednica ostane neregistrova-
na. On kaZe da u tom sludaju, verska zajednica moze da se poziva na ravnopravnost
koja joj je bila zagarantovana po starom zakonodavstvu'®

Baptisti su se opredelili upravo za to, jer im ¢ak i novi Zakon daje tu mogu¢-
nost - nisu zeleli da stan u red za ponovnu registraciju i da potpisuju nesto $to misle
da im nista ne garantuje'®. Konfesionalne zajednice su, po novom Zakonu, umesto
u kategoriju javnih ustanova — svrstane u kategoriju poslovno-usluznih ustanova'®’.

Vidovi¢ kaze da se verska zajednica ¢iji je on pastor u dokumentaciji koju pose-
duje vodi kao Hris¢anska baptisticka crkva, dakle kao verska, sakralna ustanova, a ne
kao neka firma ili fabrika. Ipak, u proceduri pribavljanja gradevinske dokumentacije,
koja je trajala 12 godina, Baptisticka crkva je dobila da plati komunalnu taksu po
tarifi za poslovno-usluzne ustanove, a ne po tarifi javnih, sakralnih ustanova'®. Vido-
vi¢ pominje da su poznati slucajevi da neka verska zajednica postane registrovana tek
kad dokaze da ima organizacionu povezanost sa verskom zajednicom registrovanom
u inostranstvu - registrovane su, na primer, kao crkve, dve evangelicke ili luteranske
crkve, slovacka, koja je velika crkva, i nemacka, koja u Beogradu ima svega nekoliko
desetina ¢lanova'®. Zakon inade u ¢lanu 19. kaze da se ne moze registrovati verska
organizacija ¢iji naziv sadrzi naziv ili deo naziva koji izrazava identitet crkve, verske
zajednice ili verske organizacije koja je ve¢ registrovana, ili je za to podnela zahtev'”.

Hri$¢anska adventisticka crkva registrovana je kao “ne-tradicionalna” verska za-
jednica po Zakonu o crkvama i verskim zajednicama''. Sekretar Glavnog odbora ove

183  Ibid.
184  Ibid.
185  Ibid.
186  Ibid.
187  Ibid.

188 Intervju sa Danetom Vidovi¢em, pastorom Hri$¢anske baptisticke crkve, Beograd, 17.11.2009.
godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative

189 Ibid.

190  Zakon o crkvama i verskim zajednicama, vidi gore pod 3

191 Intervju sa Igorom Bosni¢em, sekretarom Glavnog odbora Hris¢anske adventisticke crkve i
Dordetom Trajkovskim, predsednikom Jugo-isto¢ne evropske unije Hris¢anske adventisticke
crkve, Beograd, 26.11.2009. godine, intervju se nalazi u dokumentaciji Inicijative
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crkve Igor Bosni¢ kaze da imaju dobru saradnju i odnose sa drzavnim organima, ali
napominje da u Zakonu, iako se kaze da su svi ravnopravni, postoje ravnopravniji'®’.
Bosni¢ istice da je jedna grupa crkava, takozvanih tradicionalnih, apostrofirana kao
ona koja ima prednost i privilegije koje drugi nemaju, kao $to je versko obrazovanje,
na primer. On dodaje da ako Ustav kaze da su svi ravnopravni, da tako treba i da
bude i istice da predstavnici Hris¢anske adventisticke crkve ¢esto moraju ponekad
da naglasavaju da je njihova zajednica ipak registrovana, i da treba da bude ravno-
pravna'®.

Rumunska pravoslavna crkva (RPC) u Timockoj krajini godinama ne moze da
dobije dozvolu za izgradnju verskog objekta u selu Malajnica u kom bi se vrsilo
bogosluzenje na rumunskom jeziku'*. Protojerej RPC-a Bojan Aleksandrovi¢ je 4.
februara agenciji “Beta” rekao da je gradevinska inspekcija opstine Negotin neza-
konito naredila rusenje temelja objekta za slikanje ikona u Malajnici'®”. Temelji
objekta, u kom bi trebalo da se okupljaju aktivisti nevladine organizacije” Drustvo za
kulturu Rumuna-Vlaha Srbije®, postavljeni su u martu 2008. godine, ali je odeljenje
za urbanizam u Negotinu odbilo da izda dozvolu za dalju izgradnju'*®. Nevladina
organizacija okuplja pravoslavne Rumune koji Zive u selu Malajnica. Njihov objekat
trebalo je da bude i mesto okupljanja vernika RPC, jer urbanisti ne dozvoljavaju
da se na tom mestu izgradi verski objekat. Aleksandrovi¢ kaze da je sa kolegama na
razne nacine pokusavao da izgradi objekat za versku sluzbu i ispostuje vernike RPC
koji su finansirali njegovu izgradnju. Jedan od nacina je bio da umesto crkve sazidaju
objekat za slikanje ikona i da tu obavljaju sluzbu'”’.

Prema njegovim re¢ima, Statut nevladine organizacije predvida verske sluzbe
i okupljanja vernika RPC, ali su u negotinskom odeljenju za urbanizam odbili da
izdaju dozvolu za gradnju, napominjuéi da je na tom mestu moguce izgraditi jedino
kafanu, trgovinski ili zanatski objekat'?®.

Svestenstvo RPC se na takav odnos prema organizaciji koja okuplja Vlahe-Ru-
mune pozalilo septembra 2008. godine Ministarstvu za ekologiju i prostorno plani-
ranje, ali nije bilo odgovora. Umesto toga, 21. januara 2009. je stiglo resenje kojim se
nalaze da u roku od dve nedelje sruse temelj objekta u Malajnici. Aleksandrovi¢ kaze

192 Ibid.

193  Ibid.

194 Rumunski ambasador Jon Makovej u Negotinu, Timoc press, 5. februar 2009, http://www.timoc-
press.info/st/2p=1987, poslednji put pose¢en 10. decembra 2009. godine

195 Rumunski svestenik: Nezakonito rusenje objekta u Negotinu, Kurir, 4. februar 2009, heep://www.

kurir-info.rs/aktuelne-vesti/2009-02-04/rumunski-svestenik-nezakonito-rusenje-objekta-u-
negotinu, poslednji put poseéen 10. decembra 2009. godine
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da u tom selu vise od 95 odsto objekata nema dozvolu za izgradnju, ali da nikome
nije odreden rok za rusenje'”.

U Malajnici je pre vise od Cetiri godine sagradena prva crkva za bogosluzenje
na rumunskom jeziku u Timockoj krajini, $to je tada izazvalo negativnu reakciju
Timocke eparhije Srpske pravoslavne crkve*®. Ova crkva je jo$ u procesu legalizacije,
i zbog sumnje u nezakonitost odluka opstinske uprave u Negotinu, koja ne zeli da je
legalizuje, taj slucaj je prosleden sudu za ljudska prava u Strazburu®'. Nekoliko dana
nakon donesene odluke o rusenju, predsednica opstine Negotin Radmila Gerov rekla
je portalu Infocentra Timocke krajine da insistira na tome da se po$tuje zakon, i da
smatra da je gradevinska inspekcija, izdajudi resenje o zabrani dalje gradnje i nalozivsi
ruSenje ve¢ izgradenog objekta, postupila u skladu sa zakonom?*.

Incidenti na verskoj osnovi

U leto 2009. godine su na verskom objektu Jehovinih svedoka u Sremskoj Mi-
trovici osvanuli kukasti krstovi i grafiti ‘smrt sekti’ i ‘mars iz Srbije’. Krajem oktobra,
isti objekat je gadan jajima. Damir Porobi¢ kaze da su nekad ti napadi bili izazvani
hapsenjem haskih optuzenika, kao da Jehovini svedoci imaju nekakve veze sa tim**.

U julu 2009. godine, Jehovini svedoci su organizovali akciju pozivanja na svoj
beogradski kongres u hali ,Pionir“. Dve predstavnice ove verske zajednice zvonile
su na vrata Sasi Stanojevicu u Smederevu, koji je, kada je saznao o ¢emu se radi,
izvadio pistolj i repetirao na njih. Pobegle su kad im je pripretio smrcu. Slucaj je dan
kasnije prijavljen policiji. Stanojevic¢u je oduzet pistolj, za kog je imao samo dozvolu
za drzanje, ali ne na adresi na kojoj je stanovao. Postupak je u toku pred Okruznim

sudom u Smederevu?®.

Porobi¢ takode navodi slu¢aj braée Predraga i Nenada, ¢lanova Jehovinih svedo-
ka iz Obrenovca, koji vrlo brzo dobiju otkaz, gde god da pronadu posao. Saznali su
da kada poslodavac od policije trazi dosije o njima, u dosijeu pise da su ‘¢lanovi sekte
Jehovini svedoci’. Porobi¢ isti¢e da nisu nikad bili kaznjavani, ali pise da su ¢lanovi

199 Rumunski svestenik: Nezakonito rusenje objekta u Negotinu, Kurir, 4. februar 2009, heep://www.
kurir-info.rs/aktuelne-vesti/2009-02-04/rumunski-svestenik-nezakonito-rusenje-objekta-u-
negotinu, poslednji put pose¢en 10. decembra 2009. godine

200 Ibid.

201 Ibid.

202 Novi spor zbog rumunske crkve, Press, 14. februar 2009, sajt: http://www.pressonline.rs/st/vesti/
regioni/story/58563/NOVI+SPOR+ZBOG+RUMUNSKE+CRKVE.html, poslednji put po-
se¢en 10. decembra 2009. godine

203 Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

204 Ibid.
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sekte, kao da su zigosani. On dodaje da ih je jedan policajac, njihov poznanik, odveo
do kompjutera u policijskoj stanici i pokazao im dosije u kom piSe da su ‘¢lanovi
sekte Jehovini svedoci’. Rekao im je da to moze da se obri$e samo ako ‘dode naredba
sa viseg nivoa’. Porobi¢ navodi da je krajem oktobra 2009. godine saznao za to $to se
ovim pripadnicima Jehovinih svedoka desava ve¢ duze vreme®®.

I dalje traje sudski postupak protiv svestenika SPC koji je avgusta 2008. godine
u selu Veliki Popovi¢ kod Despotovea nasilno proterao misionare Jehovinih svedo-
ka?*. Svestenik i njegova dva saradnika su napali, Samarali i Sutirali tri Zene i dva
mombka, pripadnike Jehovinih svedoka. Svestenik je $utnuo stariju gospodu. Njegova
dva saradnika osudena su na uslovne kazne od mesec dana, sa rokom provere godinu
dana, za uznemiravanje verskih ose¢anja*”.

Damir Porobi¢ kaze da je licno dozivljavao psovke i uvrede zbog toga $to je pri-
padnik Jehovinih svedoka, ali da se ne ose¢a ugrozenim, jer su Jehovini svedoci “ipak
navikli da izbegavaju guzve™.

Dane Vidovi¢ iz Hris¢anske baptisticke crkve kaze da poslednjih godina nije
bilo incidenata u kom su Zrtve bili pripadnici te verske zajednice ili u kojim bi stra-
dali njihovi verski objekti.

On kaze da se jedino za Bozi¢ 2009. godine, kada su vernici Hri$¢anske bapti-
sticke crkve delili paketice, ispred Hrama Sv. Trojice pojavio ‘Obraz’ da to spreci. Pri-
padnici ‘Obraza’ su delili letke, a potom je dosla policija. Vidovi¢ dodaje da ‘Obraz’ s
vremena na vreme pise razne grafite na objektima Hri$¢anske baptisticke crkve, a da
su to ranije bile redovne aktivnosti ‘Obraza™”.

Dorde Trajkovski kaze da su na objektu HriS¢anske adventisticke crkve u Kra-
gujevcu tokom 2009. godine razbijani prozori i pisani grafiti, koji su najces¢e bili
psovke, ili uvredljivi slogani poput ’sektasi napolje’, ’pobi¢emo vas’ i sli¢no. Takode,
ona navodi da su skoro polomljena kola u dvoristu Hris¢anske adventisticke crkve
na Vracaru, ali da ne zna da li se to desilo zato $to automobili pripadaju vernicima
crkve ili je vandalizam imao neki drugi razlog. Incidenti su prijavljeni i istraga je
u toku. Trajkovski kaze da drugacijih narocitih problema Hris¢anska adventisticka

crkva nema?'°.

205  Ibid.
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207  Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

208 Ibid.

209 Intervju sa Danetom Vidovi¢em, pastorom Hri$¢anske baptisticke crkve, Beograd, 17.11.2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

210 Intervju sa Igorom Bosni¢em, sekretarom Glavnog odbora Hris¢anske adventisticke crkve i
Dordetom Trajkovskim, predsednikom Jugo-isto¢ne evropske unije Hris¢anske adventisticke
crkve, Beograd, 26.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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Branko Bosanac iz Unije reformnog pokreta Adventista 7. dana i Dusan Beredi
kazu da u poslednjih godinu dana nije bilo incidenata''.

Odnos manjinskih verskih zajednica i drzavnih organa

Damir Porobi¢ kaze da Jehovini svedoci imaju dobru saradnju sa policijom na
lokalnom i na drzavnom nivou, kao i sa Ministarstvom za ljudska i manjinska prava.
Porobi¢ napominje da jedini problem Jehovini svedoci imaju sa Zoranom Lukovi-
¢em, glavnim inspektorom beogradske kriminalisticke policije i ¢lanom Evropske
federacije za borbu protiv sekti. Jehovini svedoci su tuzili Lukoviéa jer je marta 2009.
beogradskom tabloidu rekao da jedno dete ne bi trebalo da ide u hraniteljsku porodi-
cu Jehovinih svedoka u Obrenovcu. Porodica je dete uzela na hraniteljstvo, a potom
se majka deteta pobunila, da bi se potom u novinama oglasio Lukovi¢. Beogradski
i obrenovacki centri za socijalni rad su tom porodicom, koja ve¢ ima nekoliko dece
na hraniteljstvu, bili zadovoljni. Medutim, nakon pritiska javnosti i medija, hrani-
teljstvo za ovo dete im je otkazano®'*. Tuzba za klevetu protiv Lukovica je odbijena,
a Jehovini svedoci su potom podneli zalbu®'?. Porobi¢ istie da niko u policiji nije
hteo da mu da adresu Zorana Lukovica, koja je bila neophodna kako bi se podigla
tuzba. On kaze da sud moze od policije da traZi taj podatak, ali da to nije ucinjeno i
da sudod Jehovinih svedoka zahteva da se utvrdi vreme i mesto kad se desila kleveta.
Porobi¢ kaze da ne moze da kaze mesto, jer je to bilo u novinama, i da ne zna vreme
kad je Lukovi¢ razgovarao sa novinarom. Onda je tuzba bila odbijena, jer Jehovini
svedoci nisu imali generalije i podatke o Lukovi¢u?'.

Dane Vidovi¢ navodi da Hris¢anska baptisticka crkva ima izuzetno fer odnose
sa policijom. Policija je kontaktirala Hris¢ansku baptisticku crkvu i dala predstav-
nicima ove zajednice telefon osobe zaduzene za reon u kom se nalazi njihov verski
objekat. Vidovi¢ kaze da su i trazili tatnu adresu verskog objekta i kontakt, jer po
novom Zakonu registar verskih zajednica ne vodi policija, ve¢ Ministarstvo vera, pa
nemaju azurirane podatke o Hri$¢anskoj baptistickoj crkvi, i, kako su rekli, ne bi
znali gde da dodu ako se nesto desi pripadnicima ove zajednice®”.

211 Intervju sa Brankom Bosancem, predstavnikom Unije reformnog pokreta adventista 7. dana,
Beograd, 18.11.2009. godine, intervju sa DuSanom Beredijem, pastorom i predsednikom
Odbora Protestantske hri¢anske zajednice Novi Sad, Beograd, 23.11.2009. godine, nalazi se u
dokumentaciji Inicijative

212 Intervju sa Damirom Porobi¢em, pravnim zastupnikom Jehovinih svedoka, Beograd,
1.11.2009. godine, nalazi se u dokumentacija Inicijative

213 Ibid.

214 Ibid.

215 Intervju sa Danetom Vidovi¢em, pastorom Hri$¢anske baptisticke crkve, Beograd, 17.11.2009.
godine, nalazi se u dokumentacija Inicijative
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Vidovi¢, pak, navodi da su do nedavno u Hri$¢ansku baptisti¢ku crkvu dolazili
i prikriveni policajci — neko vreme se svake druge -tre¢e nedelje pojavljivao, najsesée
neki mladi¢ koji se predstavljao kao neko ko je otkrio da su ’baptisti najbolji i da je
njihov put pravi i najbolji’. Vidovi¢ kaze da bi im takve “sumnjive” osobe posle toga
postavljale besmislena pitanja iz kojih se videlo da su tu s nekim drugim razlogom.
On istice da je vi$e puta nekim od tih osoba otvoreno rekao da su $pijuni, i da je pre
nekoliko godina, i Zoran Lukovi¢ posetio Hris¢ansku baptisticku crkvu i raspitivao
se o pojedinim ljudima?'.

Igor Bosni¢ iz HriS¢anske adventisticke crkve istice da ta crkva ima jako do-
bre odnose i saradnju sa Ministarstvom vera. Takode, sa drzavom imaju korektan
odnos®”. Branko Bosanac je pohvalio odnose Unije sa policijom i rekao da jedini
problem koji imaju sa drzavnim organima je registracija*'®.

Dusan Beredi kaze da Protestantska hris¢anska zajednica Novi Sad zasad ima
korektan odnos sa policijom, u smislu da kada se desi neki incident, kao $to je lu-
panje stakla na crkvi, policija izvrsi uvidaj, i ne ometa vernike. On ipak naglaava
da do sada nijedan slu¢aj napada na objekat Protestantske hri$¢anske zajednice nije
procesuiran®”.

Beredi isti¢e da se vernici Protestantske hris¢anske zajednice ose¢aju diskrimini-
sano, jer nemaju pravo na veronauku u $kolama, iskljuceni su iz svih programa koje
organizuje drzava, kao $to su donacije, projekti, odredbe radio-difuzne agencije...
On kaze da, iako nisu ugrozeni, vernici ove crkve se oseéaju ignorisanim od strane

drzave. Beredi kaze da je ipak, u odnosu na devedesete, situacija mnogo bolja**.

Prema re¢ima Dordeta Trajkovskog, pripadnici Hris¢anske adventisticke crkve
su nekada imali problema u $koli ili na radnom mestu jer im vera nalaze da ne rade
subotom, pa su neki od njih i otpustani sa posla. Trajkovski kaze da sada nema toliko
takvih slucajeva, jer se na lokalnom nivou resavaju potvrdama o pripadnistvu verskoj
zajednici. On dodaje da ne postoji sistemsko resenje na drzavnom nivou, ali da ne-
maju problema kao nekad**.

216 Ibid.

217  Intervju sa Igorom Bosni¢em, sekretarom Glavnog odbora Hris¢anske adventisticke crkve i
Dordetom Trajkovskim, predsednikom Jugo-isto¢ne evropske unije Hris¢anske adventisticke
crkve, Beograd, 26.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

218 Intervju sa Brankom Bosancem, predstavnikom Unije reformnog pokreta adventista 7. dana,
Beograd, 18.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

219 Intervju sa DuSanom Beredijem, pastorom i predsednikom Odbora Protestantske hris¢anske
zajednice Novi Sad, Beograd, 23.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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221 Intervju sa Igorom Bosni¢em, sekretarom Glavnog odbora Hris¢anske adventisticke crkve i
Dordetom Trajkovskim, predsednikom Jugo-isto¢ne evropske unije Hris¢anske adventisticke
crkve, Beograd, 26.11.2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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Vidovi¢ istice da cesto postoji nerazumevanje izmedu baptista i pravoslavaca.
On navodi i primer takvog nerazumevanja, koje je, kako kaze jednom prilikom izra-
zio i biv$i ministar vera, Milan Radulovi¢, koji je, na sastanku sa pripadnicima Hri-
s¢anske baptisticke crkve prijateljski razgovarao, a potom ih u jednom trenutku pitao
za$to postoje, pored tako dobre pravoslavne crkve? Vidovi¢ kaze da ga je to pitanje
dosta iznenadilo, jer bi ministar vera trebalo da bude i ministar baptista ***.

Zakljuéci

* Zakon o crkvama i verskim zajednicama je diskriminatoran prema ,ne-tra-
dicionalnim® verskim zajednicama. Najvie $tete zakon stvara u domenu registracije,
jer daje ogromna diskreciona ovlas¢enja Ministarstvu da odlucuje o obredima i uce-
njima, nazivu ili delovanju verskih zajednica. ,Ne-tradicionalne® verske zajednice su
dodatno diskriminisane ovogodi$njom odlukom Skupstine da se samo , tradicional-
ne“ verske zajednice oslobode pla¢anja administrativnih taksi.

*  Osim $to je diskriminatoran, zakon ozbiljno narusava princip sekularnosti.
Propisuje gotovo neograni¢enu autonomiju verskih zajednica i njihovih sluzbenika,
dok se drzavi namecu brojne obaveze.

*  Ministarstvo vera odbilo je da registruje nekoliko verskih zajednica sa razli-
¢itim obrazlozenjima. Vedina je odbijena zbog problema sa nazivom.

* Pored brojnih dokumenata koje se kao uslov za registraciju traze od “ne-tra-
dicionalnih” verskih zajednica, Ministarstvo vera je od nekih zajednica za registraciju
trazilo i dokumenta koja nisu navedena u Zakonu i Pravilniku o registraciji. Od
nekih zajednica je neformalno trazeno i da potvrde da imaju centralu u inostranstvu,
kako bi se registrovale.

Preporuke

»  Skupstina Srbije mora $to pre da izmeni ili ukine Zakon o crkvama i verskim
zajednicama.

* S ozbirom na ¢injenicu da je diskriminacija u samom temelju zakona, nje-
govo ukidanje i donosenje novog bi bilo bolje resenje.

* Ministarstvo vera je duzno da se na jednak nacin odnosi prema svim verskim
zajednicama u Srbiji. Duznost ove institucije je da pronade efikasan pravni nacin
kako bi se omoguc¢ila registracija i nesmetano delovanje svim zajednicama.

222 Intervju sa Danetom Vidovi¢em, pastorom Hri$¢anske baptisticke crkve, Beograd, 17.11.2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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IZVESTAJ O STANJU LJUDSKIH PRAVA
PRIPADNIKA ALBANSKE NACIONALNE
ZAJEDNICE U OPSTINAMA PRESEVO I
BUJANOVAC

Uvod

Opstine Presevo i Bujanovac®® nalaze se na krajnjem jugu Srbije, uz granicu
sa Kosovom i Makedonijom i zajedno ¢ine geografsku oblast Presevska dolina. Ove
opstine su naseljene vecinski albanskim stanovnistvom. Opstine spadaju u najnera-
zvijenija podrudja Srbije?*.

Krajem 2000. godine, na podrudju ove dve opstine izbila je pobuna Oslobodila¢-
ke vojske Preseva, Bujanovca i Medvede (OVPBM), naoruzane grupacije lokalnih Al-
banaca, koja se sukobila sa Vojskom i policijom tadasnje SR] i Srbije*”. Ova pobuna
zavr$ena je mirnim putem, potpisivanjem sporazuma o primirju®® i vracanjem Vojske
Jugoslavije u do tada demilitarizovanu kopnenu zonu bezbednosti (KZB). OVPBM je
razoruzana na osnovu tzv. Konculjskog sporazuma potpisanog 23. maja 2001. godine

u Konculju izmedu predstavnika drzave, OVPBM i izaslanika NATO-a*”.

Vlade SR] i RS osnovale su 16. decembra 2000. godine Koordinaciono telo
za opstine PreSevo, Bujanovac i Medvedu. Organizacija, sastav i nadleznosti for-
mulisani su Programom za mirno resavanje krize u op$tinama Presevo, Bujanovac i
Medveda®*®. Vlada Srbije usvojila je ovaj program 6, a Vlada SR] 7. februara 2001.

229

godine*”.

223 Opstina PreSevo nema zvani¢ni sajt. Vise o opstini Bujanovac na zvani¢nom sajtu opStine:
http://www.bujanovacinfo.org/, poslednji put poseéen 18. decembra 2009. godine

224  Podaci o ekonomskoj razvijenosti opstina u Srbiji dostupni su na sajtu Republickog zavoda
za statistiku: http://webrzs.statserb.sr.gov.yu/axd/ops.htm, poslenji put poseéen 18. decembra
2009. godine

225  Detaljan pregled k$enja ljudskih prava i zlo¢ina za vreme sukoba koje su pocinile kako jedinice
srpske vojske i policije, tako i naoruzani Albanci moze se nadi u izvestaju: Albanci u Srbiji, Fond
za humanitarno pravo, Beograd, 2002. Izvestaj je dostupan na sajtu Fonda za humanitarno
pravo: htep://www.hle-rdc.org/uploads/editor/cac030e¢723¢8da5932a6da283fd99bb.pdf, po-
slednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine

226 Sporazum o primirju potpisan je 12. marta 2001. godine, a prvi kontake stpskih i albanskih
zvani¢nika bio je 23. marta u bazi Kfora na granici Srbije i Kosova

227 Ibid

228 Ceo program dostupan je na sajtu: http://bujanovacpress.yubc.net/pozadina_sukoba/covicev
plan.html, poslednji put poseéen 18. decembra 2009. godine

229  Vide o osnivanju Koordinacionog tela i programu na sajtu Koordinacionog tela: http://www.
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Tri cilja postavljena su kao osnovna u programu. Na prvom mestu bezbednost
i sloboda kretanja za sve gradane (to je podrazumevalo kako razoruzanje OVPBM,
tako i smanjenje prisustva srpskih snaga bezbednosti), zatim integracija Albanaca
u srpsko drustvo i kona¢no ekonomski razvoj juga Srbije. Povratak srpske vojske u
demilitarizovanu zonu zavrsen je 31. maja 2001. godine®*.

Skupstine SR] i Srbije usvojile su tokom februara i marta 2001. godine Zakon
o amnestiji kojim su oslobodeni sluzenja kazne ili pokretanja postupka osobe koje su
ucestvovale u pobuni*'. Krivi¢na dela za koja je donesena amnestija bila su: oruzana
pobuna, pozivanje na nasilnu promenu ustavnog uredenja i udruZivanje radi nepri-
jateljske delatnosti**.

Na osnovu programa Koordinacionog tela, otpoceo je i proces uklju¢ivanja Al-
banaca u politicki i drustveni zivot. U julu 2002. godine odrzani su vanredni izbori
za skupstine opstina Presevo, Bujanovac i Medveda po novom zakonu®?. Ovaj zakon
ispravio je dotadasnje diskriminiraju¢e odredbe o podeli ovih opstina na izborne
jedinice (podelom je bila zagarantovana premo¢ srpskih odbornika u SO Bujanovac)
i uveo je proporcionalni izborni sistem na lokalnom nivou?*. Predstavnici albanskih
politi¢ckih partija pobedili su na izborima u opstinama Bujanovac i Presevo®” i for-
mirani su demokratski organi vlasti**.

Kljucni dogadaji u 2009. godini

Politicka i bezbednosna situacija

Nakon odrzavanja lokalnih izbora u Srbiji, 11. maja 2008. godine, u opsti-
nama Presevo i Bujanovac uspostavljena je vlast albanskih partija®’. Predstavnici

kt.gov.yu/dokumenti/history sr.pdf, poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine

230  Vidi gore pod 226

231 Zakon o amnestiji i predlog izmena Zakona o privatizaciji, B92, 12. februar 2001. godine, sajt:
hetp://www.b92.net/info/vesti/index.php?dd=12&mm=2&yyyy=2001, poslednji put pose¢en
18. decembra 2009. godine

232 Zakon o amnestiji, Sluzbeni glasnik RS broj 10/01, usvojen 14. februara 2001. godine i Zakon
o amnestiji, Sluzbeni glasnik SCG broj 37/2002, usvojen 4. juna 2002. godine

233 Izbori su odrzani 28. jula 2002. godine, po Zakonu o lokalnim izborima usvojenim 13. juna
2002. godine, Sluzbeni glasnik RS broj 33/2002 od 13. juna 2002. godine

234 Ibid

235  Rezultati izbora u PreSevu i Bujanovcu dostupni su na sajtu CESID-a: http://www.cesid.org/
rezultati/bpm jul 2002/index.jsp, poslednji put poseéen 18. decembra 2009. godine

236 O izborima 2002. godine videti i izve$taj posmatracke misije OEBS-a na sajtu: hep://www.
osce.org/documents/odihr/2002/07/1354 sr.pdf, poslednji put poseéen 18. decembra 2009.
godine

237 Rezultati izbora od 11. maja 2008. godine dostupni su na sajtu CESID-a: http://www.cesid.
org/rezultati/sr_maj 2008-lokalni/index.jsp, poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine
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stpskih politi¢kih partija nisu usli u vlast. Po re¢ima predstavnika albanskih politickih
partija, razlog za ovo su preterani zahtevi stranaka sa kojima se razgovaralo (u Buja-
novcu se razgovaralo sa Demokratskom strankom i grupom gradana)>®.

U Presevu je na vlasti koalicija Partije za demokratsko delovanje (PDD) i De-
mokratske partije Albanaca (DPA)*®. Ove dve stranke bile su do izbora Zestoki po-
liticki protivnici. U Bujanovcu je na vlasti koalicija PDD, Pokreta za demokratski
progres i Demokratske unije doline?®.

Na izbore za parlament Srbije koji su odrzani takode 11. maja 2008. godine
izasla je samo jedna stranka Albanaca, PDD. U koaliciji sa grupom gradana, oni su
na izbore izasli kao lista Koalicija Albanaca Presevske doline i osvojili su jedan man-
dat**!. Partija za demokratsko delovanje i Pokret za demokratski progres bojkotovali
su izbore, dok Demokratska unija doline nije uspela do poslednjeg trenutka da se
dogovori sa PDD o zajedni¢kom nastupu®?.

Koordinaciono telo za jug Srbije drasti¢no je smanjilo svoje aktivnosti od 2004.
godine i dolaska na vlast vlade Vojislava Kostunice, da bi uredbom od 10. novembra
2005. godine bila formirana Sluzba Koordinacionog tela koja je preuzela sve ope-
rativne zadatke u svoj delokrug rada**. Koordinaciono telo je reformisano 2007.
godine, uvodenjem $est potpredsednickih mesta i stvaranjem tri operativna tima: za
ekonomiju i infrastrukturu, za bezbednost i pravosude i za socijalna pitanja i inte-
graciju®*. Predstavnici Albanaca odbili su u tom momentu da se uklju¢e u timove,
nezadovoljni funkcionisanjem Koordinacionog tela*. Uz posredovanje misije OE-
BS-a u Srbiji, u martu 2009. godine je potpisan sporazum o principima rekonstruk-
cije Koordinacionog tela na osnovu kog su se predstavnici Albanaca vratili u ovu

238 Intervju sa Saipom Kamberijem, Bujanovac, 6. oktobar 2009. godine, intervju sa Nagipom
Arifijem, 6. oktobar 2009. godine, dokumentacija Inicijative

239 Bez Srba u viasti na jugu Srbije, B92, 14. jul 2008. godine, sajt: http://www.b92.net/info/vesti/
index.php?yyyy=2008&mm=07&dd=14&nav_id=308349, poslednji put pose¢en 18. decem-
bra 2009. godine

240  Ibid

241  Sve informacije o listama i rezultatima izbora dostupne su na sajtu Republi¢ke izborne komi-
sije: htep://www.rik.parlament.sr.gov.yu/cirilica/propisi frames.htm, poslednji put poseéen 18.
decembra 2009. godine

242 Intervju sa Skenderom Destanijem, 5. novembar 2009. godine, intervju sa Mentorom Nuhi-
juom, 5. novembar 2009. godine, dokumentacija Inicijative

243 Uredba Vlade Srbije o osnivanju Sluzbe Koordinacionog tela od 10. novembra 2005. godine

244 Odluka Vlade Srbije o uredenju Koordinacionog tela od 28. avgusta 2007. godine

245 Klju¢ za pogranicnu zonu, Vreme, specijalni dodatak, 21. februar 2008. godine, I dalje bez
Albanaca, B92, 18. decembar 2007. godine, sajt: http://www.b92.net/info/vesti/u_fokusu.
php?id=22&start=15&nav_id=276986, poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine
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instituciju*®. Deo albanskih politi¢kih stranaka nije prihvatio ovaj sporazum, oce-
njujuéi nelegitimnim potpis Rize Halimija, poslanika u Skupstini Srbije’.

Na podrudju opstina Presevo i Bujanovac jos uvek se nalaze velike snage Voj-
ske i policije Srbije. Prisustvo Zandarmerije (specijalne policijske sluzbe) vidljivo je
na ulicama naselja. Naoruzani i maskirani pripadnici zandarmerije mogu se videti
kako borbenim vozilima prolaze ulicama Preseva i Bujanovca sa cevima uperenim u
gradane*®. Predstavnici Albanaca nekoliko puta su trazili od drzavnih organa da se
prestane sa ovakvnom praksom, ali do sada nije bilo rezultata®®.

Sva hapsenja i operacije pretresanja ljudi i objekata na podru¢ju Preseva i Buja-
novca obavlja Zandarmerija, iako bi ona to trebalo da ¢ini samo u izuzetnim situaci-
jama®’. Ovakvo ponasanje zandarmerije izaziva uznemirenje kod lokalnog stanov-
ni$tva. Poslednji sluc¢aj zabelezen je 14. jula 2009. godine, kada je bacena bomba na
zgradu u blizini Zeleznicke stanice u Presevu. U napadu su povredene dve osobe®".
Zandarmerija je u potrazi za poédiniocima upala u kuée Sadata Nuhiua (Sadat Nu-
hiu), Hajrusa Nuhiua (Hajrush Nuhiu), Gafura Dalipija (Gafurr Dalipi) i Cenana
Mehmetija (Qenan Mehmeti). Upad je izvr$en nasilno, bez naredbe istraznog sudije
i uz fizicko maltretiranje civila koji su se zatekli u ovim ku¢ama. Tom prilikom na-
¢injena je materijalna $teta na pretresenim objektima, a ¢lanovima porodice Dalipi

nanete su lakse telesne povrede®?.

U selu Lucane, u blizini Bujanovca, 9. jula 2009. godine je zabelezen napad
zoljom na oklopna vozila Zandarmerije. Nijedan od ovih slu¢ajeva nema jo$ uvek

sudski epilog®?.

246 Dogovor sa Albancima s juga, B92, 27. mart 2009. godine, dostupno na sajtu: htep://www.b92.
net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=03&dd=27&nav category=11&nav_id=352353,
poseéen poslednji put 18. decembra 2009. godine

247 Destani nezadovoljan sporazumom, B92, 2. april 2009. godine, dostupno na sajtu: htep://
www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=04&dd=02&nav_category=11&nav
id=353426, poslednji put posecen 18. decembra 2009. godine

248 Izvestaj sa istrazivanju u PreSevu i Bujanoveu, oktobar i novembar 2009. godine, dokumentaci-
ja Inicijative

249 Intervjui sa predstavnicima Albanaca u Pre$evu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine,
dokumentacija Inicijative

250 Ibid

251 Lideri sa juga osuduju napad, B92, 14. jul 2009. godine, dostupno na sajtu: htep://www.b92.
net/info/vesti/index.php? =2009&mm=07&dd=14&nav category=11&nav id=371272

poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine

252 Intervjui sa ¢lanovima porodica Dalipi, Nuhiu i Mehmeti u PreSevu 15. jula 2009. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative

253 Podmetnuta bomba raznela policijski dzip, Blic, 8. jun 2008. godine, dostupno na sajtu: htep://
www.blic.co.yu/hronika.php?id=44659, poslednji put poseéen 18. decembra 2009. godine
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Sloboda nacionalnog izjasnjavanja i zabrana diskriminacije i
asimilacije

Prema rezultatima poslednjeg popisa iz 2002. godine u Srbiji Zivi 61.647 sta-
novnika albanske nacionalnosti, od ¢ega na jugu Srbije 54.777%*. Broj Albanaca u
ove dve opstine smanjio se u odnosu na popis iz 1991. godine za skoro 10.000, dok
je broj Srba ostao priblizno isti**. Ovakvo smanjenje zabelezeno je i pored visokog
nataliteta u PreSevu i Bujanovcu. Objasnjenje se nalazi u velikom odseljavanju tokom
sukoba na Kosovu 1999. godine, zatim odlaskom velikog broja mladih na skolovanje
u susedne zemlje, kao i odseljavanjem zbog lose ekonomske situacije.

POPIS 1991. Presevo i Bujanovac POPIS 2002. Presevo i Bujanovac
Ukupno 88.181 Ukupno 78.224
Albanci 64.580 Albanci 54.777
Srbi 17.866 Srbi 17.766

Pravo na slobodu veroispovesti

Verska prava Albanaca u Presevu i Bujanovcu nisu ugrozena. Albanci u ovim op-
stinama su ve¢inom islamske veroispovesti. Islamska verska zajednica ima svoje ver-
ske objekte i neometano obavlja sluzbu u njima. Verska nastava izvodi se u $kolama
neometano®*. Odbor Islamske zajednice u Presevu nije se svrstavao tokom sukoba i
podela unutar Islamske zajednice Srbije*”’.

Pravo na informisanje na maternjem jeziku

U Bujanovcu i Presevu, program na albanskom jeziku emituju po dve televi-
zijske i po jedna radio stanica. Na konkursu za dodelu frekvencija, raspisanom u
novembru 2007. godine, dozvole su dobile Televizija Bujanovac i Radio Ema (u
Bujanovcu), kao i Televizija Aldi i radio Aldi u PreSevu®®. Televizija Bujanovac je u

254  Rezultati popisa iz 2002. godine dostupni su na sajtu Republickog zavoda za statistiku: htep://
webrzs.statserb.sr.gov.yu/axd/popis.htm, poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine

255 Popis stanovnistva, domacinstava i stanova 1991. godine, Savezni zavod za statistiku, Beograd, 1992

256 Intervju sa Adnanom Ahmedijem, predsednikom Odbora Islamske zajednice u Presevu, 19.
februar 2010. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

257 Vie o ovome u delu izvestaja: Polozaj Bosnjaka u Sandzaku

258 Odluka o izdavanju regionalnih i lokalnih dozvola za emitovanje TV programa, 16. novembar
2007. godine, dostupna na sajtu RRA: http://www.rra.org.yu/srpski/lista-region-lokaltv.doc,
poslednji put poseéen 18. decembra 2009. godine i Odluka o izdavanju lokalnih dozvola za
emitovanje radio programa, 16. novembar 2007. godine, dostupna na sajtu RRA: http://www.
rra.org.yu/srpski/RRA-lista-lokal-radio.pdf, poslednji put pose¢en 18. decembra 2009. godine
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vlasnistvu Skupstine OE:V;tine Bujanovac, dok su ostali mediji koji su dobili dozvole u
privatnom vlasni§tvu. Stampani mediji na albanskom jeziku ne postoje.

Radio i televizijske stanice koje nisu dobile frekvencije jos uvek emituju pro-
gram i pored naloga RRA da prestanu sa radom. Direktor RTV Bujanovac, Dzahid
Ramadani, rekao je istrazivacu Inicijative da je ova kuéa pokrenula postupak pred
Vrhovnih sudom Srbije zbog nedobijanja frekvencije za emitovanje radio progra-
ma®’. Po re¢ima Ramadanija, obrazloZenje RRA nije jasno i ne vidi se na osnovu
kojih kriterijuma je oducivano®®.

Javni servis opstine Presevo, RTV Presevo, takode nije dobio dozvolu za emi-
tovanje programa®®'. Skupstina opstine Presevo®? je na sednici odrzanoj 15. aprila
2009 godine usvojila zaklju¢ak kojim se od Saveta RRA trazi da preispita odluku o
dodeli frekvencija i dodeli frekvenciju RTV Presevo.

RTV Presevo emituje svoj program na albanskom i srpskom jeziku, a po re¢ima
direktora ove medijske kuce, plan da se otvori i program na romskom jeziku (An-
glunipe) propao je zbog nedobijanja frekvencije. Radio program na romskom je-
ziku se emituje svakog dana.”®® RTV Aldi program emituje na albanskom jeziku.
U pocetku je postojao i program na srpskom, ali je ukinut zbog male gledanosti i
visokih troskova?®.

RTV Bujanovac emituje program na sva tri jezika (albanskom, srpskom i roms-
kom). Jednom nedeljno emituje se jednocasovni program ,Romano Krlo® (Glas
Roma)?®. Privatna TV Spektri iz Bujanovca emituje program samo na albanskom
jeziku*. Radio Ema svoj program emituje iskljucivo na srpskom jeziku.

259 Intervju sa Dzahidom Ramadanijem, 6. novembar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

260  Ibid

261 RTV Presevo osnovana je 3. decembra 2007. godine, odlukom Skupstine opstine Presevo

262 Upitnik o pravima manjina u opstini PreSevo, uraden od strane opstine Presevo i poslat Mi-
nistarstvu za ljudska i manjinska prava 6. avgusta 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

263 Intervju sa direktorom RTV Presevo, ReSatom Nezirijem (Reshat Neziri), 12. februar 2010.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

264 Intevju sa direktorom TV Aldi, Isufom Memetijem (Isuf Mehmeti), 12. februar 2010. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative

265 Intervju sa direktorom RTV Bujanovac, Sevdailom Hisenijem, 3. novembar 2009. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative

266 Intervju sa direktorom RT'V Spektri, Nedzatom Belulijem, 3. novembar 2009. godine, nalazi se
u dokumentaciji Inicijative
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Pravo na sluzbenu upotrebu jezika

Zvani¢ni jezici u op$tinama Bujanovac i PreSevo su srpski i albanski*’. Pravo
na sluzbenu upotrebu jezika postuje se delimi¢no u radu opstinskih sluzbi. Sva do-
kumentacija i sluzbena prepiska u radu SO Presevo su dvojezi¢ni, a postoji i mogué-
nost obracanja odbornika na sednicama skupstine opstine na albanskom jeziku®®.
Po re¢ima Nasera Pajazitija, sekretara SO Presevo, jo$ uvek se desava da se izvodi iz
mati¢nih knjiga ne izdaju na albanskom jeziku®®.

Republicki organi ¢esto ne postuju ovo pravo. Sudski i upravni postupci odvi-
jaju se na albanskom jeziku jedinu u opstinskom sudu u Presevu, dok u Bujanovcu
to nije slucaj, ve¢ se postupci vode uz pomo¢ sudskog tumaca?”’. Razlog je mali broj
sudija Albanaca, ali i sudska administracija koju ve¢inom c¢ine Srbi*”'. Cak seiu
opstinskom sudu u Presevu desava da se postupak po automatizmu vodi na srpskom,
iako su sve strane u sporu i sudija albanske nacionalnosti*’*>. Upravni postupci u op-
stini Pre$evo se vode na albanskom jeziku, dok je u Bujanovcu to jo§ uvek izuzetak
zbog malog broja radnika albanske nacionalnosti*”?. Upravni postupci pred republi¢-
kim organima, organizacijama i ustanovama vode se isklju¢ivo na srpskom jeziku?.

Po novom ustrojstvu sudova i tuzilatava, ops$tinski sudovi i tuZilastva u Presevu
i Bujanovcu su ukinuti*”>. Njihove nadleznosti presle na osnovni sud i tuZilastvo u
Vranju?’®. Ovakva situacija zna¢ajno ¢e se odraziti na pravo Albanaca na kori$¢enje
svog jezika u sudskim postupcima, ali i na zastupljenost u organima javne vlasti.
Konkurs za izbor sudija i tuzilaca bi¢e sproveden pocetkom 2010. godine.

267  Statuti op$tina Bujanovac i Presevo, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

268 Intervjui istraziva¢a Inicijative u PreSevu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalaze
se u dokumentaciji Inicijative

269 Intervju sa Naserom Pajazitijem, sekretarom SO Presevo, 28. septembar 2009. godine, nalazi se
u dokumentaciji Inicijative

270 Intevjui istrazivaca Inicijative u PreSevu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative

271 Ibid

272 Intervju sa Bajramom Ibrahimijem (Bajram Ibrahimi), konsultantom na pilot projektu DFID-
a: Peti opstinski sud u Beogradu i Opstinski sud u Presevu, 6. novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative

273 Intervjui istrazivaca Inicijative u PreSevu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative

274 Ibid

275 Zakon o sedi$tima i podru¢jima sudova i javnih tuzilastava, ¢lan 3, stav 1, tacka 5 i ¢lan 9, stav
1, tacka 5

276 1Ibid
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Table sa imenima republickih institucija su samo na srpskom jeziku*”’. Imena
ulica, trgova i mesta u Presevu su manjim delom ispisana dvojezi¢no, dok je u vecini
slucajeva i dalje natpis na srpskom jeziku. U Bujanovcu su svi nazivi na srpskom
jeziku?’®. Li¢na dokumenta jo$ uvek nisu pocela da se izdaju na albanskom jeziku i
uz koriS¢enje albanske transkripcije. Nacelnik SUPa Presevo rekao je istrazivadima
Inicijative da su u pitanju “tehnicki problemi” koji ¢e biti otklonjeni u prvoj polovini
2010. godine®”.

Pravo na obrazovanje na maternjem jeziku

U PreSevu i Bujanoveu se odvija nastava na albanskom jeziku u osnovnim i
srednjim skolama®*’. U Bujanovcu srednjoskolci albanske nacionalnosti od prosle
godine nastavu pohadaju u novoizgradenoj srejnjoj $koli « Sezai Suroi ».?*' Izgradnja

je finansirana sredstvima Vlade Srbije, USAID-a i UNDDP-a**.

U Pre$evu, u gimnaziji ,,Skenderbeg®, nastava se odvija na albanskom i na srps-
kom jeziku. U ovoj $koli ima ukupno 1052 uéenika, od kojih 1020 pohadaju nasta-
vu na albanskom, a 32 na srpskom jeziku®®. U tehnickoj skoli , Presevo® nastava se
takode odvija na albanskom i srpskom jeziku. Na albanskom nastavu pohada 1266
ucenika, a na srpskom jeziku njih 112.24

Inicijativa za otvaranje fakulteta na albanskom jeziku u ovom delu Srbije postoji
od 2002. godine. Predstavnici Albanaca zahtevali su da se u Presevu otvori odel-
jenje Uciteljskog fakulteta u Nisu koje bi nastavu izvodilo na albanskom jeziku®®.
Tek 2009. godine, poceli su ozbiljni pregovori oko uspostavljanja fakulteta. U ok-
tobru 2009. godine otvorena su prva odeljenja Pravnog i Ekonomskog fakulteta

277  Terensko istrazivanje istrazivaca Inicijative u PreSevu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

278 Ibid

279 Intervju istrazivaca Inicijative sa nacelnikom SUPa Presevo Avdijem Bajramijem (Avdi Bajra-
mi), 1. mart 2010. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

280 Ibid

281 Istrazivanje u $koli ,,Sezai Suroi, Bujanovac, 7. novembar 2009. godine, nalazi se u dokumen-
taciji Inicijative

282 Intervju sa direktorom $kole ,Sezai Suroi®,Bujanovac, 7. novembar 2009. godine, nalazi se u
dokumentaciji Inicijative

283 Intervju sa direktorom Gimnazije “ Skenderbeg”, Abdurahmanom Zulfiuvom (Abdurahman
Zulfiu), 15. septembar 2009 godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

284  Intervju sa direktorom tehnicke Skole “Presevo”, Talatom Arifijem (Talat Arifi), 15. septembar
2009 godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

285  Intervjui sa predstavnicima albanskih politickih partija u Presevu i Bujanovceu, 5. i 6. novembar
2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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Univerziteta u Nisu gde se nastava odvija na srpskom jeziku, ali postoji i simultani
g ) p ) postoj
prevod na albanskom jeziku?¢. Odeljenja su smestena u Medvedi.

Ucenici uce iz udzbenika koji su uvezeni sa Kosova ili iz Albanije. Ministar
prosvete svake godine potpisuje saglasnost za uvoz udzbenika, tako da je ovo pi-
tanje prepusteno dobroj volji aktuelnog ministra. Ne postoji sistemsko resenje koje
bi resilo ove probleme. Ministri ni jedne godine nisu dozvolili uvoz udzbenika iz
istorije, geografije, knjizevnosti, muzicke i likovne kulture, tako da profesori iz ovih
predmeta improvizuju nastavu, koriste¢i se starim udzbenicima ili diktiraju gradivo
ucenicima®?’.

Pravo na ucesée u javnoj vlasti

Albanci nisu ravnopravno zastupljeni u organima javne vlasti. Ravnopravnost u
ovoj oblasti narusena je po¢etkom 90-ih godina i jo§ uvek nije uspostavljena.

U sudskim organima u Bujanovcu zaposleno je 18 Albanaca, 61 Srbin i nijedan
Rom?®, dok u Presevu u sudskim organima radi 27 Albanaca, 37 Srba i 4 Roma.?®

U Presevu radi troje sudija albanske nacionalnosti (od ukupno 5)*°. Medu
sudijama za prekr$aje u Presevu, dvoje su srpske (ukljucujuéi staresinu organa za
prekrsaje), a dvoje albanske nacionalnosti. Sudije srpske nacionalnosti nisu iz Preseva,

ve¢ su iz Leskovea i Vranja®'. U Bujanovcu je jedan sudija albanske nacionalnosti,

jedan sudija za prekrsaje i jedan zamenik opstinskog javnog tuzioca®>.

U Okruznom sudu u Vranju koji je do 1. januara 2009. godine postojao i teri-
torijalno pokrivao ovo podrugje, nije radila ni jedna osoba albanske nacionalnosti*”.
Opstinski javni tuzilac u Presevu i jedan zamenik su albanske, dok je drugi zamenik

srpske nacionalnosti**.

286 Medveda: Fakulteti i na albanskom, B92, 12. oktobar 2009. godine, dostupno na sajtu: heep://
www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=108dd=12&nav_id=386183, poslednji
put posecen 20. decembra 2009. godine

287 Intervjui istrazivaca Inicijative u PreSevu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative

288  Svi podaci dobijeni su zvani¢nim putem od opstina PreSevo i Bujanovac i nalaze se i u izvestaju
koji su ove opstine podnele Ministarstvu za ljudska i manjinska prava u avgustu 2009. godine,
dokumentacija Inicijative

289  Ibid
290  Ibid
291  Ibid
292 Ibid
293 Ibid
294  Ibid
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Veliki problem u proslosti predstavljalo je polaganje pravosudnih ispita, koji
su obavezni za obavaljanje bilo koje sudske ili tuzilacke funkcije. Uz pomo¢ misije
OEBS-a u Srbiji organizovana je 2007. godine priprema pravnika albanske nacio-
nalnosti za polaganje pravosudnih ispita, kako bi mogao da se poveca broj sudija®”.
Trenutno oko 10 pripravnika stazira u op$tinskom sudu u Presevu.

Ovako izgleda tabelarni prikaz zaposlenih po nacionalnoj pripadnosti u pojedi-
nim javnim institucijama u PreSevu i Bujanovcu:

Presevo®*:

ORGANI ALBANCI SRBI ROMI
Opstinsko vece 11 0 0
Opstinska administracija 108 7 1
Dom kulture 10 2 0
Dom zdravlja 130 44 1
Policijska stanica 125 120 3
Katastarska sluzba za ) 3 0
nepokretnu imovinu

Poreska uprava 1 4 0
PTT 8 12 0

295 Intervju istrazivaca Inicijative sa Martinom Bruksom, kancelarija OSCE-a u Bujanovcu, 6.
novembar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

296 Intervjui istrazivaca Inicijative u Pre$evu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative
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Bujanovac®’:

ORGANI ALBANCI SRBI ROMI
Opstinska adminsitracija 74 84 4
Policijska stanica 107 198 2
Poreska uprava 0 4 0
PTT 8 14 0
Kok dube : 0 :
S bl | |
Dom kulture 8 6 3
Dom zdravlja 176 59 2

Uz angazovanje Koordinacionog tela za jug Srbije i predstavnika medunarodnih
organizacija, posebno OEBS-a, stvorena je multietnicka policija na ovom prostoru tako
da je u izvesnoj meri uravnotezena struktura policijskih jedinica u Bujanovcu i Presevu.
Nacelnik policije u Presevu je albanske, dok je u Bujanovcu srpske nacionalnosti**®.

Predstavnici Albanaca isticu da je problem tretiranje ovdasnjih policijaca. Ti
ljudi nemaju nikakav autoritet van Preseva i Bujanovca, tj, posmatraju ih kao spe-
cijalnu policiju samo za ovaj kraj. To stvara ose¢aj neravnopravnosti i manje vred-
nosti. Takode, ne ¢ine se napori da se Albanci uklju¢e i u druge strukture policije
(kriminalisticka, specijalne jedinice itd.)*”.

U skupstini Srbije jedan poslanik je albanske nacionalnosti. Riza Halimi,
predsednik Partije demokratskog delovanja iz Preseva, izabran je na listi Koalicije

297  Ibid

298 Intervju istrazivaca Inicijative sa Martinom Bruksom, kancelarija OSCE-a u Bujanovcu, 6.
novembar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

299 Intervjui istrazivaca Inicijative u Pre$evu i Bujanovcu, oktobar i novembar 2009. godine, nalazi
se u dokumentaciji Inicijative
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Albanaca Presevske doline’®. Halimi nije bio pozvan da uzme ucesée u vlasti. U vladi
Srbije, kao ni u telima koje ona osniva, nema predstavnika Albanaca.

Zakljucci

* Broj Albanaca na teritoriji ops$tina PreSevo i Bujanovac smanjio se izmedu
dva popisa za vise od 10.000. U isto vreme, broj Srba ostao je priblizno isti.

*  Jo$ uvek nije smanjeno nepoverenje Albanaca prema drzavi Srbiji. Sve mere
koje su preduzete bile su kratkoro¢ne i nisu na duzi rok omoguéile punu integraciju.

* Koordinacioni centar za jug Srbije izgubio je veliki deo sredstava i sav
politicki uticaj 2004. godine, nakon dolaska vlade Vojislava Kostunice. Projekti koji
su predstavljali deo dugoro¢nog plana jo$ uvek nisu realizovani, a vec¢ina investicija
drzave na ovom podrudju je obustavljena. Rekonstrukcija centra i povratak Albanaca
u ovu instituciju jo$ uvek nije zazivela, iako je uz posredovanje misije OEBS-a posti-
gnut sporazum o reformi Koordinacionog centra.

*  Prisustvo vojske i policije na podru¢ju Preseva i Bujanovca je i dalje veliko.
Poseban problem predstavlja zandarmerija koja obavlja hapsenja, pretrese i druge po-
licijske radnje umesto redovne policije. Zandarmerija se ulicama Bujanovca i Preseva
kre¢e pod punom ratnom opremom (otkriveno naoruzanje na vozilima upereno u
gradane, maskirana lica, vojni konvoji...).

* U Vladi Republike Srbije nema ministara niti zamenika, pomo¢nika ili dr-
zavnih sekretara albanske nacionalnosti. Samo jedan od 250 poslanika je Albanac.
Prilikom predizborne kampanje, stranke ¢ija je centrala u Beograda upadljivo su
zaobilazile Presevo.

* U Presevu i Bujanovcu funkcioni$u po dve televizijske i radio stanice. Na
konkursu RRA frekvencije za to podrudje dodeljene su televiziji Bujanovac i televiziji
Aldi iz Preseva, kao i radio Emi iz Bujanovca i radio Aldi iz Preseva. Radio Ema svoj
program emituje na srpskom, televizija i radio Aldi na albanskom, dok televizija Bu-
janovac svoj program emituje na albanskom, srpskom i romskom jeziku.

* Republicke institucije ne postuju pravo na ravnopravnu upotrebu maternjeg
jezika. U Bujanovcu se sudski postupci ne vode na albanskom iako ima sudija Alba-
naca, jer sudsku administraciju uglavnom ¢ine Srbi. Sve table institucija ¢ije sediste
je u Beogradu su ispisane iskljucivo na srpskom jeziku.

* Obrazovanje na albanskom jeziku postoji u obe opstine na osnovnom i
srednjoskolskom nivou. Tek od oktobra 2009. godine pocela su sa radom odeljenja
Pravnog i Ekonomskog fakulteta u Nisu na albanskom jeziku. Odeljenja su smestena
u Medvedi.

* Ne postuje se pravo na ravnopravnu zastupljenost u organima javne vlasti.

300  Sve informacije o listama i rezultatima izbora dostupne su na sajtu Republicke izborne komi-

sije: http://www.rik.parlament.sr.gov.yu/cirilica/propisi frames.htm, poslednji put pose¢en 18.
decembra 2009. godine
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Posebno je uocljiva diskriminacija kada su u pitanju republicke institucije u kojima
je mnogo vise zaposlenih Srba (u nekim institucijama, poput poreske uprave u Buja-
novceu, svi zaposleni su srpske nacionalnosti).

* Novim Zakonom o sedistima i podrué¢jima sudova i javnih tuzilastava uki-
nuti su opstinski sudovi i javna tuzilastva u Presevu i Bujanovcu. Ovo ¢e znacajno do-
prineti uskraéivanju prava gradanima albanske nacionalnosti na ravnopravnu zastupl-
jenost u organima javne vlasti i na vodenje sudskih postupaka na albanskom jeziku.

Preporuke

* Vlada Republike Srbije mora hitno da uspostavi dijalog sa predstavnicima
lokalnih vlasti u Presevu i Bujanovcu u cilju ponovnog aktiviranja mera za integraci-
ju Albanaca u srbijansko drustvo i ekonomske pomodi regionu. U tom smislu je od
posebnog znacaja poboljsanje rada Koordinacionog centra za jug Srbije.

* Neophodno je smanjenje prisustva vojske i policije (posebno Zandarmerije)
na podrudju Preseva i Bujanovca. Posebno je nedopustivo da se jedinice Zandarmerije
kre¢u kroz naseljena mesta pod punom ratnom opremom i sa cevima uperenim u
gradane.

* Neophodno je hitno uspostaviti zvani¢ne kontakte izmedu resornih mini-
starstava i predstavnika albanske nacionalne zajednice. Posebno je vazno da redovne
kontakte odrzavaju ministarstva obrazovanja, kulture, za ljudska i manjinska prava,
ali i ministarstva vojske i policije.

* Zastupljenost gradana albanske nacionalnosti u drzavnim organima mora
da se povecda. U institucijama sa sediStem u Beogradu, radi zanemarljiv broj Albana-
ca, a nema ih ni u Vladi Srbije, ni u sluzbama P¢injskog okruga sa sedistem u Vranju.

* Josuvek nije re$en problem sudenja na albanskom jeziku. Ukidanjem osnov-
nih sudova u Bujanovcu i PreSevu ovaj problem ¢e se dodatno uvecati. Neophodno
je uloziti napore da sudovi u Vranju koji teritorijalno pokrivaju ovo podruéje budu
osposobljeni da sude na albanskom jeziku. Treba intenzivirati obuku Albanaca za
polaganje pravosudnih ispita koju sada sprovodi misija OEBS-a u Beogradu

* lako je broj Albanaca u policiji drasti¢no poveéan u odnosu na devedesete,
potrebno je nastaviti sa merama afirmativne akcije, kako bi sve jedinice policije po-
stale multietnicke. Ovo se posebno odnosi na kriminalisticku policiju i specijalne
jedinice.

* Vlada Srbije mora pomod¢i otvaranje Uiteljskog fakulteta u PreSevu, na kom
bi se nastava odvijala na albanskom jeziku. Ovaj fakultet bi omogucio $kolovanje bu-
du¢ih kadrova za izvodenje osnovno-skolske nastave na albanskom, ali bi takode za-
ustavio masovno iseljavanje mladih ljudi koji odlaze na skolovanje u susedne zemlje.

* Nastava na albanskom jeziku izvodi se otezano zbog nepostojanja adekvat-
nih udzbenika. Vlada Srbije duzna je da materijalno pomogne stampanje ovih udz-
benika, jer prevod srpskih udzbenika na albanski nije adekvatno resenje. Dok se ne
omogudi Stampanje, mora se dozvoliti neometan uvoz udzbenika sa Kosova ili iz

Albanije.
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IZVESTAJ O STANJU LJUDSKIH PRAVA
BOSNJAKA U SANDZAKU

Uvod

Sandzak je regija na granici Srbije i Crne Gore, koja obuhvata povrsinu od oko
8000 km?2, a srediste mu je grad Novi Pazar. Sandzak u Srbiji obuhvata opstine Novi
Pazar, Tutin, Sjenicu, Novu Varos, Priboj i Prijepolje. U Novom Pazaru, Sjenici i
Tutinu, veéinu stanovnistva ¢ine Bosnjaci®”'. Administrativno, opstine Novi Pazar
i Tutin su deo Raskog okruga, a opstine Sjenica, Nova Varos, Prijepolje i Priboj su
deo Zlatiborskog okruga. U celoj Republici Srbiji, po popisu iz 2002. godine®”, Zivi
155.590 Bosnjaka - Muslimana, od kojih 142.350 3% Zivi u Sandzaku.

Istorijat

U prolec¢e 1992. godine, gradovi i druga naselja u Sandzaku nasli su se u topov-
sko-tenkovskom okruzenju jedinica Vojske Jugoslavije. Do okoncanja rata u Bosni
u pograni¢nim opstinama (kao $to je Priboj), bio je smesten veliki broj pripadnika
Uzickog korpusa Vojske Jugoslavije. Maltretiranje i pretresanje kuéa lokalnih Bo$nja-
ka postali su svakodnevnica. Zbog straha mnoge porodice su se iselile, a njihove kude
su opljackane i zapaljene®.

Organizacije za ljudska prava registrovale su vise od 1.000 slucajeva policijskih
pretresa bo$njackih kuéa u potrazi za oruzjem tokom 1992, 1993. i 1994. godi-
ne*®. Tom prilikom nekoliko stotina ljudi je pritvoreno, a mnogi su fizicki i psihicki
zlostavljani®®. Za sistematsku policijsku torturu nad Bo$njacima nikada niko nije
odgovarao®”’.

301  Rezultati popisa dostupni su na sajtu http://webrzs.stat.gov.rs/, poseldnji put pose¢en 18. no-
vembra 2009. godine

302 Ibid

303 Zvanican naziv za Bo$njake u SFRJ je bio Muslimani. U Sarajevu, na kongresu bosnjacke na-
u¢ne elite, 1993. godine usvojen je naziv Bo$njak za sve Muslimane na podru¢ju bivie SFR]J.
Ipak, jedan deo ljudi se i dalje izjasnjava kao Muslimani.

304 Bilten, Fond za humanitarno pravo, Beograd, 2007. godina

305 O torturi u Sandzaku videti viSe u izvestajima Fonda za humanitarno pravo, Helsinskog odbora
za ljudska prava i SandZa¢kog odbora za zastitu ljudskih prava i sloboda.

306  Ibid

307 Posebno su karakteristi¢ni slu¢ajevi Sulje Muratovi¢a i Mustafe Dzigala, koje je pred sudom
zastupao Fond za humanitarno pravo.Oba slucaja su zastarela. Vise o tome u: Sandzacki odbor
za zastitu ljudskih prava i sloboda, Svjedo¢enja iz Sandzaka, Novi Pazar, 2002. godine
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Pripadnici srpske naoruzane formacije Osvetnici su 22. oktobra 1992. godine,
iz autobusa na liniji Priboj-Rudo-Priboj, izveli 15 muskaraca i jednu Zenu (svi bos-
njacke nacionalnosti), legitimisali ih i nakon toga odveli u Visegrad u motel Vilina
vlas, gde su ih zlostavljali fizicki, a potom ih na obali Drine ubili. Za ovo delo osude-
ni su Milan Luki¢, Oliver Krsmanovi¢, Dragutin Dragic¢evi¢ na po dvadeset godina,
a Djordje Sevi¢ na petnaest godina zatvora pred Okruznim sudom u Beogradu®®.

Spomenik nastradalim mestanima Sjeverina nije podignut, iako je doneta odgo-
varajuca odluka skupstine opstine Priboj’®. Sandzacka demokratska partija tvrdi da
opstinsko rukovodstvo ignorise odluke Skupstine o podizanju spomen — obelezja,
dok iz opstine odgovaraju da se jo$ uvek trazi pogodna lokacija®".

U stanici Strpci iz voza 671, na pruzi Beograd-Bar, 27. februara 1993. godine,
pripadnici iste jedinice oteli su 18 Bo$njaka i 1 Hrvata, kamionom ih prebacili u Vi-
Segradsku banju, gde su posle mucenja ubijeni. Za otmicu putnika, odlukom Viseg

suda u Bijelom Polju na 15 godina zatvora osuden je Nebojsa Ranisavljevi¢®'!.

Na selo Kukurovi¢i u pribojskoj opstini, 18. februara 1993. godine, izvi$en je
pesadijski i minobacacki napad od strane Vojske Jugoslavije. Tom prilikom ubijeni
su Musan Husovi¢, Fatima Sara¢ i Uzeir Bulutovi¢. Fond za humanitarno pravo
(FHP) podneo je 2006. godine Okruznom javnom tuzilastvu u Uzicu krivi¢nu prija-
vu protiv NN pripadnika Uzi¢kog korpusa V] zbog ovog zlod¢ina. Tuzilastvo u UZicu
je obavestilo FHP da je predmet prosleden Tuzilastvu za ratne zlo¢ine. Republickom
javnom pravobranilastvu FHP je u ime 20 stanovnika sela Kukurovié¢i, podneo je
Zahtev za poravnanje sa Republikom Srbijom, zbog odgovornosti za unistavanje nji-
hovih domova®".

Deo rukovodstva i ¢lanstva SDA, 1994. godine je uhap$en pod optuzbom da
su nasilnim putem hteli stvoriti drzavu Sandzak. Uhap$eni Bosnjaci su prosli kroz

308 Presuda  dostupna  na  sajru: hap://okruznisudbg.rs/content/2005/predmeti/prvostepeno
kriv/sjeverin/view?searchterm=%D0%BC%D0%B8%D0%BB%D0%BO

%D0%BD%20%D0%BB%D1%83%D0%BA%D0%B8%D1%9IB%20
OR%20%D0%BC%D0%B8%D0%BB%D0%B0%DO0%BD %20
%D0%BB%D1%83%D0%BA%D0%B8%D1%9B, poslednji put poseéen 19. decembra 2009. godine

309 Problem i spomen-obelezje za Zrtve, Danas, 22. oktobar 2009. godine, dostupno na sajtu:
http://www.danas.rs/dodaci/sandzak/problem i spomenobelezje za zrtve.42.html?news
id=174921, poslednji put posecen 19. decembra 2009. godine

310 Ibid

311 Na 16. godi$njicu jo$ se ¢eka istina, Radio Slobodna Evropa, 24. februar 2009. godine, do-
stupno na sajtu: http://www.slobodnaevropa.org/Content/strpci/1500598.html, poslenji put
posecen 19. decembra 2009. godine

312 Saopstenje FHP-a od 20. marta 2007. godine, dostupno na sajtu: http://www.hlc-rdc.org/Pravda-
IReforma//Reparacije-Novcane/433.st.html, poslednji put pose¢en 19. decembra 2009. godine
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torturu i mudenja da bi priznali nepostojeéa krivi¢na dela’®. U pitanju su politicka
sudenja u Srbiji i Crnoj Gori. Prvobitnu osuduju¢u presudu odbacio je Vrhovni sud
Srbije 1996. godine i vratio slucaj na ponovno razmatranje prvostepenom sudu®'“.
Ovaj predmet jo$ uvek nije reSen. Optuzeni se nalaze pod teSkom optuzbom, bez
naznaka da proces bude okonc¢an®.

Kljucni dogadaji u 2009. godini
Politicka situacija

Dve najuticajnije stranke u Sandzaku koje okupljaju bosnjacko stanovnistvo, su
Stranka demokratske akcije (SDA) Sulejmana Ugljanina i SandZacka demokratska
partija (SDP), do nedavno pod vodstvom Rasima Ljaji¢a, a sada Resada Hodzica.
Politicku situaciju karakteri$u zestoki politicki sukobi. Sukobi su kulminirali 2006.
godine ubistvom Ruzdije Durovica, kandidata za odbornika Liste za Sandzak. Du-
rovi¢ je ubijen ispred birackog mesta u Novom Pazaru, nakon medusobne tude pri-
padnika SDA i SDP. U prethodne tri godine, zabelezeni su i brojni drugi incidenti,
kao $to su bombaski napadi na zgradu opstine, kuce i vikendice odbornika. Prilikom
napada na kucu aktiviste SDA Hajrovica, njegova supruga Zumreta Hajrovi¢ je umr-

la od posledica ranjavanja®'®.

Sredinom januara 2009. godine u Novom Pazaru, doslo je do sukoba obezbede-
nja Doma kulture s predstavnicima Bosnjacke liste za evropski Sandzak koji su hteli
da udu u prostorije koje su zakupili kada je Sulejman Ugljanin bio na ¢elu opstine.
Epilog sukoba je jedna ranjena osoba i troje povredenih, kao i velika materijalna
Steta. Predstavnici oba bosnjacka bloka, medusobno su se optuzivali za incident.
Gradsko pravobranilastvo u Novom Pazaru podnelo je Okruznom javnom tuzilas-
tvu krivi¢nu prijavu protiv Sulejmana Ugljanina i 50 aktivista SDA’".

Poslednji lokalni izbori u Srbiji su bili u maju 2008. godine. Nakon izbora,
u Novom Pazaru veéinu su formirali Lista za evropski Novi Pazar (Rasim Ljaji¢)
i Jedinstvena srpska lista. Apsolutnu veé¢inu u Tutinu ima Ugljaninova ,Bosnjacka
lista za evropski Sandzak®“. Skupstinsku veéinu u Sjenici ¢ine koalicija “ Za evropsku

Sjenicu SDPDS,LDP”, Evropski pokret Sandzaka, DSS i Jedinstvena lista SPS,SRS

313 Sjeverin, 13 godina posle, Sandzacki odbor za zastitu ljudskih prava, 2005

314 Helsinske sveske 28, Helsinski odbor za ljudska prava, Beograd, 2007

315 Prava i slobode u Sandzaku, SandZacki odbor za zastitu ljudskih prava i sloboda, 2006. godina

316  Godisnji izvestaj Helsinskog odbora za ljudska prava, Helsinski odbor za ljudska prava, Beo-
grad, 2006. godina

317  Novi Pazar: relativno mirno, B92, 18. januar 2009. godine, dostupno na sajtu: heep://www.
b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=01&dd=18&nav_id=339847, poslednji put
poseéen 15. decembra 2009. godine
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i NS i Grupa gradjana “Dosta je”. Dan pre isteka zakonskog roka konstituisana je
lokalna vlast u Prijepolju, koju ¢ine SDP, SNS i koalicija Zajedno za bolje Prijeplje.
U Priboju vlast ¢ine SRS, DSS-NS, SPS-PUPS, Stranka demokratske akcije i grupa
gradjana “Pokret za Priboj-doktor Dragan Gaga Cetkovi¢”. U Novoj Varosi vladaju-
¢u vedinu ¢ine DS, G17+, SPS, NS i SDP3'8,

Sloboda nacionalnog izjasnjavanja
i zabrana diskriminacije i asimilacije

Prema rezultatima poslednjeg popisa iz 2002. godine, u Srbiji Zivi 155.590 gra-
djana bosjacke nacionalnosti. Tabelarni prikaz stanovnika po gradovima u srbijan-
319,

skom Sandzaku, prema popisu iz 2002. godine, izgleda ovako®"’:

Naziv grada Srba Bosnjaka/Muslimana Ukupno
Novi Pazar 17.599 67.192 85.996
Sjenica 6572 21.171 27.970
Tutin 1299 28.542 30.054
Priboj 22.523 6994 30.377
Prijepolje 23.402 16.921 41.188
Nova Varo$ 18.001 1530 19.982

Vaino je napomenuti da je opstina Priboj imala pre rata u Bosni i Hercegovini
35.951 stanovnika, od ¢ega je Muslimana bilo 10.927. Prema popisu iz 2002. go-
dine Bosnjaka (Muslimana) ima 6.994. Ovaj znacajan pad broja stanovnika, delom
je posledica politike koju su vlasti u Srbiji sprovodile na ovim prostorima. Naime,
prvo masovno iseljavanje desilo se u junu 1992. godine, kada se vise od 500 porodica
iselilo, podstaknuto prisustvom vojnih i paravojnih srpskih grupa iz Bosne. Ucestali
incidenti na nacionalnoj osnovi, Zivotna ugrozenost mestana pogranic¢nih sela prili-
kom dolaska u Priboj i javne sumnje u lojalnost gradjana muslimanske nacionalnosti

320

dovode do iseljavanja vise od 3000 ljudi**.

318  Rezultati lokalnih izbora dostupni su na sajtu http://webrzs.stat.gov.rs/, posledniji put poseéen
20. decembra 2009. godine

319 Rezultati popisa dostupni su na sajtu http://webrzs.stat.gov.rs/, poslednji put poseéen 20. de-
cembra 2009. godine

320  Ljudska prava 1991-95, Fond za humanitarno pravo, Beograd, 1996. godina
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Pravo na slobodu veroispovesti

U februaru 2007. godine dolazi do sukoba unutar Islamske zajednice u Srbiji.
Formiraju se dve Islamske zajednice: Islamska zajednica Srbije (IZS), na ¢elu sa Ade-
mom Zilki¢em i Islamska zajednica u Srbiji (IZuS), na ¢elu sa Muamerom Zukorli-
¢em. Zukorli¢ tezi povezivanju sa Islamskom zajednicom BIH i svoj duhovni centar
vidi u Sarajevu. Zilki¢ se zalaze za autonomnost Islamske zajednice Srbije u odnosu
na Sarajevo. Dve islamske zajednice medjusobno se ne priznaju®'. U pokusaju da
uspostave kontrolu nad $to viSe vernika i objekata, pripadnici dve islamske zajednice

do sada su se viSe puta fizicki sukobljavali i u tim incidentima vise osoba je ranjeno®>.

U Tutinu, u maju 2009. godine trebalo je da se odrzi skup vernika, na kom je
bilo predvideno da se obrati Reis ul ulema Islamske zajednice BIH, Mustafa Ceri¢.
Ministarstvo unutra$njih poslova i Policijska uprava Novi Pazar odludili su da iz
bezbednosnih razloga zabrane najavljeni skup. Skup je odrzan u Centralnoj dzamiji
u Tutinu, uz veliko prisustvo policije i zandarmerije, odakle je Ceri¢ porucio da se u
Sandzaku krse ljudska prava muslimana®”. Njegova izjava izazvala je ostre reakcije
Ministarstva vera Srbije, koje je reisa Ceric¢a nazvalo kontroverznim i zvani¢no ga
proglasilo nepozeljnim gostom u Srbiji**.

Na skupu koji je organizovan pod pokroviteljstvom Islamske zajednice u Srbiji,
u julu 2009. godine, usvojena je Deklaracija kojom se izrazava zabrinutost zbog
politickog i ekonomskog polozaja Bosnjaka u Sandzaku. Takode se skre¢e paznja na
krsenja ljudskih prava muslimana u Srbiji i zahteva ostavka ministra vera Sijakovic’a,
zbog njegovih neodmerenih izjava kada je u pitanju reis Ceri¢®*.

321 Vise 0 samoj podeli videti u: Previranja u Islamskoj zajednici, B92, 19. februar 2007. godine, do-
stupno nasajtu: htep://www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2007&mm=028&dd=19&nav
category=12&nav_id=233202, poslednji put poseéen 20. decembra 2009. godine

322 Novi sukobi izmedu IZuS i IZS, B92, 6. jul 2008. godine, dostupno na sajtu: heep://www.
b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2008& mm=078&dd=06&nav_category=12&nav
id=307254, poslednji put pose¢en 20. decembra 2009. godine; Tuca prilstalica Zukorli¢a i
Zilki¢a, B92, 17. april 2009. godine, dostupno na sajtu: hetp://www.b92.net/info/vesti/index.
php?yyyy=2009&mm=04&dd=17&nav_category=11&nav_id=356054, poslednji put pose-
¢en 20. decembra 2009. godine

323 Ceri¢ se obratio vernicima u Tutinu, B92, 18. maj 2009. godine, dostupno na sajtu: heep://
www6.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=05&dd=18&nav_category=11&nav
id=361150, poslednji put poseéen 20. decembra 2009. godine

324 Saopstenje ministarstva vera povodom izjava Mustafe Ceri¢a, dostupno na sajtu: heep://www.
mv.gov.rs/cir/index.php?option=com content&task=view&id=239&Itemid=68, poslednji put
poseéen 20. decembra 2009. godine

325  SDP i SDA nisu podrzale deklaraciju, B92, 5. jul 2009. godine, dostupno na sajtu: heep://
www.b92.net/info/vesti/index.php?yyyy=2009&mm=07&dd=05&nav_category=11&nav
id=369545, poslednji put poseéen 20. decembra 2009. godine
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Ministarstvo vera Republike Srbije objavilo je konkurs, 15. oktobra 2009. go-
dine, za dodelu stipendija studentima visokih verskih skola. Jedan od kriterijuma za
master i doktorske studije za studente koji studiraju u inostranstvu jeste saglasnost,
izmedu ostalih, Rijaseta Islamske zajednice Srbije?**. Ovim aktom Ministarstvo vera
otvoreno se stavilo na stranu Islamske zajednice Srbije i time onemogudilo pripadni-
ke druge Islamske verske zajednice da ucestvuju na konkursu. Islamska zajednica u
Srbiji kojom rukovodi muftija Zukorli¢, saopitila je da je ponovo zrtva diskrimina-
torskog ponasanja Ministarstva vera i ministra Bogoljuba Sijakovi¢a®.

Pravo na informisanje na maternjem jeziku

Pravo na informisanje na maternjem jeziku garantovano je kao jedno od osnov-
nih manjinskih prava. Prema Zakonu o zastiti prava i sloboda nacionalnih majina®®,
pripadnici nacionalnih manjina imaju pravo na potpuno i nepristrasno obavestenje
na svom jeziku, ukljuc¢ujuéi pravo na izrazavanje, primanje, slanje i razmenu infor-
macija i ideja putem $tampe i drugih sredstava javnog obavestavanja. Ovo pravo
garantovano je i Okvirnom konvencijom za zastitu nacionalnih manjina, koju je SR]
ratifikovala®”, kao i Evropskom poveljom o regionalnim i manjinskim jezicima®®.
Informisanje na manjinskom jeziku ne mora nuzno da podrazumeva postojanje sop-
stvenog medija, ve¢ se pripadnici nacionalnih manjina mogu informisati i preko

javnog servisa.

U Sandzaku postoji jedna televizija, koja celokupan program emituje na bosan-
skom jeziku (program koji je rezultat sopstvene produkcije). U pitanju je lokalna TV
Tutin koja je od kablovskog distributera SBB zatrazila ukljucivanje u njihov sistem
prenosa na podru¢ju Novog Pazara, predoc¢avajuéi im ¢injenicu da su jedina televizija
u regionu koja svoj program emituje na bosanskom jeziku. SBB je to odbila*®' i u
sistem ukljucila Bosnjacku TV koja nema dozvolu za rad*>.

Kada je rec o ostalim televizijama u regionu, kao $to je npr. Regionalna televizija iz No-
vog Pazara ili TV Forum iz Prijepolja, program, u celosti, na bosanskom jeziku ne postoji.

326  Konkurs za stipendije dostupan je na sajtu http://www.mv.gov.rs/cir/index.php?option=com
content&task=view&id=258&Itemid=58, poslednji put pose¢en 21. decembra 2009. godine

327 IZuS: Muslimani u Srbiji zrtve diskriminacije, TANJUG, dostupno na sajtu: http://www.pre-

ssonline.rs/sr/vesti/regioni/story/85537/1ZuS:+Muslimani+u+Srbiji+%C5%BErtve+diskrimin
acije.html, poslenji put poseéen 21. decembra 2009. godine

328 Zakon o zadtiti prava i sloboda nacionalnih manjina, vidi gore pod 10

329 Okvirna konvencija za zastitu nacionalnih manjina, vidi gore pod 11

330  Povelja o regionalnim i manjinskim jezicima, SLlist SCG-Medjunarodni ugovori, br.18/05

331 Intervju istrazivaca inicijative sa Amirom Numanovi¢em, urednikom TV Tutin, oktobar 2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

332 Spisak dozvola za rad dostupan na sajru  RRA:  htep://www.rra.org.yu/index.
php?id=5&task=dozvole, poslednji put pose¢en 21. decembra 2009. godine
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Ipak, postoje emisije koje se bave informisanjem ljudi o kulturi, tradiciji ili veri bosnjackog
stanovni$tva®. Bo$njaci nemaju svoju redakciju u okviru Javnog servisa Srbije**.

Pravo na sluzbenu upotrebu jezika

Pravo na sluzbenu upotrebu jezika garantovano je kako Okvirnom konvencijom
za zastitu nacionalnih manjina®”, tako i Zakonom o zastiti prava i sloboda nacionalnih
manjina u kome se u ¢lanu 11 kaze da je obavezna sluzbena upotreba jezika i pisma
nacionalne manjine kojim govori vise od 15 procenata stanovnistva u nekoj opstini**S,

U Novom Pazaru, Sjenici, Tutinu i Prijepolju, statutom su kao sluzbeni jezici
predvideni srpski i bosanski jezik®’. U ovim gradovima ne postoje dvojezi¢ne table
za sve ulice i institucije®®. Nijedna institucija cije je sediste u Beogradu, Uzicu ili
Kraljevu, nema dvojezi¢ne table sa svojim nazivom™.

Bosanski jezik nije zvanican jezik u opstini Priboj, iako se na popisu 2002. godine,
5.371 gradanin (17,68 procenata) izjasnio da govori ovim jezikom?. Lokalna skup-
stina ve¢ godinama odbija da uvede ovaj jezik u sluzbenu upotrebu. Povodom ovog
pitanja Sandzacka demokratska partija uputila je tuzbu Ustavnom sudu Srbije, a Libe-

ralno demokratska partija uputila je dopis Ministarstvu za ljudska i manjinska prava®!.

Pravo na obrazovanje na maternjem jeziku

Predmet “Bosanski jezik sa elementima nacionalne kulture” postoji u $kolama
u Novom Pazaru, Sjenici i Tutinu i ima status izbornog predmeta sa fondom od
dva casa nedeljno. Bosnjacko nacionalno vijece, koje je najvece zastupnicko telo
bosnjacke nacionalne zajednice u podru¢jima sluzbene upotrebe jezika i pisma,

333 Intervju istraziva¢a Inicijative sa Sladanom Novosel i Milevom Malesi¢, 20 i 21. oktobar 2009.
godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

334 Ibid

335  Okvirna konvencija, vidi gore pod 319

336 Zakon o pravima i slobodama nacionalnih manjina, vidi gore pod 318, ¢lan 11

337  Podaci o sluzbenoj upotrebi jezika dostupni su na sajtovima BNV-a: http://www.bnv.org.rs/bo-
sanski.php?lang=ba&action=izlistaj, poslednji put poseéen 22. decembra 2009. godine i opstine
Prijepolje:  http://www.opstinaprijepolje.rs/OpstinaPrijepolje-Statut-op%C5%Al tine 103 ,
poslednji put pose¢en 22. decembra 2009. godine

338 Terensko istrazivanje istrazivaca Inicijative, oktobar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

339  Ibid

340  Podaci dostupni na sajtu http://webrzs.stat.gov.rs/axd/popis.htm, poslednji put pose¢en 20.
decembra 2009. godine

341 Intervjui istrazivaca Inicijative sa odbornicima LDP-a u Priboju, 22. oktobar 2009. godine,
nalazi se u dokumentaciji Inicijative
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obrazovanja, kulture i informisanja na bosanskom jeziku, predlozilo je da bosanski
jezik dobije status obaveznog predmeta u $kolama. Trenutno se radi na usavrsavanju
osnovnog modela sa drzavnim institucijama®?.

Bosnjacka nacionalna manjina nema svoje udzbenike. Udzbenike stampa Bos-
njacko nacionalno vije¢e. Ne mogu da ih uvezu iz Bosne i Hercegovine, jer drzava
Srbija nema regulisane bilateralne odnose sa BiH%.

U Prijepolju, gde Bosnjaci ¢ine oko 40 odsto stanovnistva, samo u dve osnovne
Skole postoji predmet bosanski jezik. Re¢ je o $kolama Dusan Tomasevi¢ Cirko i
Svetozar Markovi¢, u nasel)lma Velika Zupa i Brodarevo. Predmet je koncipiran kao
izborni sa fondom od dva ¢asa nedeljno, za nize razrede®*“.

Pravo na ucesée u javnoj vlasti

Praksa zaposljavanja Srba u republickim sluzbama, posebno u sudovima i poli-
ciji, godinama je negovana. Prema podacima Sandzac¢kog odbora za zastitu ljudskih
prava i sloboda, kadrovska stuktura u pojedinim ops$tinama ove regije je i dalje izra-
zito nepovoljna i ne odgovara viSenacionalnom sastavu stanovnistva®®.

Situacija je najpovoljnija u op$tinama sa ve¢inski bo$njackim stanovnistvom. U
Okruznom sudu u Novom Pazaru od ukupno osam sudija ovog suda, pet sudija je
bosnjacke nacionalnosti**®. Broj radnika u Gradskoj upravi Novog Pazara bo$njacke
nacionalnosti je 255, a srpske 124°*¥7. U Opstinskoj upravi opstine Sjenica, ukupan
broj zaposlenih bo$njacke nacionalnosti je 74, od toga na rukovodeéim pozicijama
nalazi se njih sedam*®. Na teritoriji Skolske uprave u Novom Pazaru, koja pokriva
Novi Pazar, Sjenicu i Tutin ima ukupno 41 obrazovno-vaspitnih ustanova. Od tog
broja su 34 direktora bosnjacke nacionalnosti, a 7 srpske®®.

342 Intervju istrazivaca Inicijative sa Zekirijom Dugopoljac i Muratom Fetahovi¢evim iz BNV-a,
19. oktobar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

343  Ibid

344 Intervju istrazivac¢a Inicijative sa Ajdinom Zaimovi¢em, referentom za obrazovanje u priljepolj-
skoj opstini, 21. oktobar 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

345  Prava i slobode u Sandzaku VII, Sandzacki odbor za zastitu ljudskih prava i sloboda, 2005

346 Od 1. januara 2010. godine neée postojati okruzni i opstinski sudovi, ve¢ ¢e biti zamenjeni novom
mrezom sudova. Isto vazi i za tuZilastva. Vidi: Zakon o sedistima i podrudjima sudova i javnih tuZilastava,
Sluzbeni glasnik RS 116/2008; Konkurs za izbor novih sudija bi¢e sproveden pocetkom 2010. godine

347 Odgovor Gradske uprave Novi Pazar od 10. novembra 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji

Inicijative

348  Odgovor Opstinske uprave Sjenica od 05. novembra 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

349 Odgovor Skolske uprave u Novi Pazar od 4. decembra 2009. godine,nalazi se u dokumentaciji
Inicijative
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U Centru za socijalni rad Priboj, nema zaposlenih gradana bosnjacke nacional-
nosti koji se nalaze na rukovodeéim pozicijama®’. U ekspozituri Poreske uprave u
Sjenici, zaposleno je ukupno dvanaest izvrsilaca, od kojih su ¢etiri bosnjacke nacio-
nalnosti. U Poreskoj upravi — ekspozitura Priboj se ne vodi takva evidencija, ali su nas
obavestili da je nakon neposrednih razgovora sa zaposlenima, utvrdeno da se jedno
lice izjasnjava da je Musliman®'. U Poreskoj upravi, u filijali u Prijepolju, od uku-
pno 34 sluzbenika, njih sedam su bo$njacke nacionalnosti**. U Opstinskom sudu u
Novoj Varosi zaposleno je pet sudija od kojih je jedan Bo$njak®>. Skupstina opstine
Nova Varo$ sastoji se od 27 odbornika, od kojih je jedan bo$njacke nacionalnosti.
Takode, u opstinskom veéu nalazi se jedan Bosnjak®*.

Studenati kriminalistike koji su diplomirali u Sarajevu i nostrifikovali diplome
u Srbiji, ne mogu da se zaposle u policiji. U pitanju je dvadeset jedan student iz No-
vog Pazara i etrdeset sedam studenata iz celog srbijanskog dela Sandzaka. Prilikom
konkurisanja za posao u MUP-u, svi su dobili negativne odgovore bez preciziranja
razloga. Obracali su se OEBS-u, ministru unutrasnjih poslova Ivici Daci¢u i pred-
sedniku Republike Borisu Tadi¢u. Kenan Hajdarevi¢, poslanik LDP-a, postavio je
ovaj problem kao poslanicko pitanje u Narodnoj skupstini, ali nije dobio povratnu
informaciju®.

SandZac¢ka demokratska partija zatrazila je od Ministarstva unutrasnjih poslo-
va, u novembru 2009. godine, da Sto vise Bo$njaka primi u sastav policije, kako
bi sprecili da nacionalna struktura u policiji bude obrnuto proporcionalna sastavu
stanovni§tva®>.

350 Odgovor Centra za socijalni rad-Priboj od 5. novembra 2009. godine, nalazi se u dokumenta-
ciji Inicijative

351  Odgovor Poreske uprave-Sjenica, od 09. decembra 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

352 Odgovor Poreske uprave-Prijepolje, od 12. novembra 2009. godine, nalazi se u dokumentaciji
Inicijative

353 Odogovor Opstinksog suda u Novoj varosi od 5. novembra 2009. godine, nalazi se u doku-
mentaciji Inicijative

354  Odgovor Optinske uprave Nova varos od 16. novembra 2009. godine, nalazi se u dokumen-
taciji Inicijative mladih za ljudska prava

355  Intervjui istrazivaca inicijative sa odbornicima LDP-a u Priboju i Amelom BiSevcem, jednim od
studenata, nalazi se u dokumentaciji Inicijative

356 Za vise Bosnjaka u policiji, Danas, 16. novembar 2009. godine, dostupno na sajtu: heep://www.

danas.rs/vesti/iz sata u_sat/za vise bosnjaka u policiji.83.htmI?news id=13858, poslednji
put posecen 22. decembra 2009. godine
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Zakljucci

* Slucajevi ratnih zlo¢ina i teskih krsenja ljudskih prava na teritoriji Sandzaka
tokom devedesetih godina proslog veka nisu rasvetljeni do kraja, niti su svi po¢inioci
odgovarali.

*  Opstina Priboj jo$ uvek nije omogucila postavljanje spomen obelezja Zrtva-
ma otmice u Sjeverinu.

*  Broj Bo$njak u Srbiji smanjio se izmedu dva popisa za oko 20.000. Najdra-
sti¢nija promena etnicke slike desila se u opstini Priboj, gde se broj Bo$njaka smanjio
za oko 4.000.

* Drzava i opstina Priboj nisu pruzile nikakvu materijalnu pomo¢ Zrtvama
ratnih zloc¢ina. Veliki broj njih Zivi na rubu egzistencije.

* Podela u Islamskoj zajednici doprinela je produbljavanju problema i polari-
zaciji u Sandzaku.

* Bosanski jezik jeste u sluzbenoj upotrebi u Novom Pazaru, Sjenici, Tutinu i
Prijepolju. To pravo se ne po$tuje u potpunosti u ovim opstinama.

* U opstini Priboj sluzbeni jezik je srpski jezik, iako se dovoljan broj gradana
izjasnio da govori bosanskim jezikom. Inicijative da se to pravo prizna i bosanskom
odbijene su bez pravnog osnova. Na taj nadin prekr$eni su Zakon o zastiti nacional-
nih manjina, kao i Okvirna konvencija za zastitu nacionalnih manjina.

Preporuke

* Nadlezna tuzilastva i organi gonjenja u Srbiji duzni su da rasvetle sve slu-
¢ajeve ratnih zloé¢ina i teskih kr$enja ljudskih prava u Sandzaku tokom devedesetih
godina. Svi pocinioci moraju odgovarati, a zrtve moraju dobiti zadovoljavajuéu mo-
ralnu i materijalnu satisfakciju.

* Republika Srbija ima obavezu da pomogne porodicama ubijenih i nestalih,
uklju¢ujuéi materijalnu nadoknadu.

*  Pravo na kori$¢enje bosanskog jezika u sluzbenoj upotrebi mora do kraja da
se realizuje. To pravo mora biti jednako ostvareno, kako pred lokalnim, tako i pred
republickim institucijama.

* Opstina Priboj je duzna da postuje zakonske norme i da bosanski jezik pro-
glasi za sluzbeni jezik na svojoj teritoriji.
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Presuda prvog opstinskog suda



Index: 1R M- 32TF

Datu m._cf).ﬂ;@_

| Mesto: _Beograd

XXXI I1.6p. 3236/06
' Y UME HAPOJA

NMPBH OMMITHHCKH CYA ¥ BEOI'PALY, n 10 cymja Anexcanapa Yyimu
Byjuh kao cyaunja nojesmuall, y napuuun tykuouna Muuumjarnea maaanx 3a jbyacka
npasa. Kpaska Munana 34 w3 beorpama. umju je nysomohuuk ansokar Tamwa
Jlpobmak w3 beorpana. yauna bynesap Muxajna [Tynuna 6p. 163, npotus TyxeHux
Panncasa Po;wmha. Bnajkosuhesa Op. 8 u Meana YopOuha. tapawmer rinasHor u
o/roBopHoT ypeaunka Jlnesuux Hoeuna [ nac jasnoctn™, Bnajkosuhesa Gp. 8, unjn
je nynomohuuk aneokar Anekcannap b. Ilerposuh n3 Beorpana, yn. CapajeBcka Gp.
4, paau Hakuane wirere, speadoct cnopa 510.000,00 aunapa, HakoH opiKaHe yeMeHe
1 jaBHE IJIaBHE pacripase 3aKbydeHe Ha pouiTy ojapxanor fana 10.9.2008.roaune,
JloHeo je n jaBHo objasno nana 15.9.2008.roaune, cnenchy:

MNPECYY

VCBAJA CE tyx0enn 3axTeB Tyxknona MHHUMjaTHBe MIAIWX 34 JbYJCKA Npasa W3
beorpasna. na ce:

YTBPBYIJE na texcr objaibed y aHeBHOM nueTy “Inac jaBHocTH™ oa 16.mapra
2006.rosmuHe. uHjH je TJIABHH W OJrOBOPHH YpeaHHK Tajga GHO ApyroTykenn Mpaw
Yopouh, a koju raacu:

“bpaho Cpon!

[Mosnsamo Bac na ce okynumo y Benukom Opojy 17.3.2006.romgune y 10.30 nenpen
TpikHor tentpa MMMO na Hoeom beorpamy y Gnoky 64 W wW3pasumo Haiue
HE3a10BOJLCTRO 300I OTBapama XpBaTcke panme noa umeHom UJIEA.

JIok MO MM TIpOTepaHH ca HAIKMX BEKOBHHX OrHHINTA IHPOM XpBaTcke M
onemoryhen HaMm je MOBpaTaK HAUIMM JIOMOBHMA, JIOT/IE XPBATCKA YH3Ma HECMETAHO
ra3u CprcKoOM 3eM/bOM. Kynyje dupme i oTeapa npoaasuuue no Cpbuju.

Jlokae?

bpaho Cpbu. nosusamo Bac za ce okynumo y Benukom O6pojy u oHemoryhumo
orsapaise Xpsarcke mnpojasuuue y beorpagy W aa GOjKOTYjeMO KyNOBHHY Y
HHXOBHM paitbama. Cpaka kynosuna y UJIEA-u jecte naBame HOBIIA OHMMA KOjH CY
Hac YOHjaIH W npoTepain w3 cBojux nomosa.lIparuhiemo ko Kynyje y Toj paamu u He
HKENM J1a ce cosuapiiie ca cToTHHamMa Xusbaaa uibernux n npornanux Cpba.

CTOIL Xpearcko) okvnauuju Cpouje!

Ipornann Cpou™

MPEJICTAR/bd FTOBOP MPAKHC.

3ABPAIYIJE CE npyrotyxenom HWeany YopOuhy. kao Tajainmem riaBHOM H
O/I'OBOPHOM YPEJIHHKY JIHEeBHOT sucTa “Imac jaBHOCTH™. KA0 H CBAKOM H-ErOBOM
CBEHTYAIHOM HACJIC/HHKY HA TOM PaJHOM MECTY. /Ia ¥ OBOM JIHEBHOM JIHCTY Kao
HW/MAH Ha HHTEPHET cajTy HCTOr APIKE H/MIW MOHOBO 00jaBibYjy TEKCT UMTHpaH Yy
H3pellH OBe Mpecy/ie Kao W JIpyre cIHYHe TEKCTOBE KOjH cajipie uiaeje. HHpopMaimje
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HAH MHLLBCHA KOJHMA Ce MOJCTHYE JHCKPHMHHALM]A, MP/KHha HITH HacH/be MPOTHB
APYIHX HALIMA W KOJH Npe/ICTABIbA]Y FOBOP MPIHKHE.

OBABE3YIJE CE apyrotyaenn Msan YopOuh. ranammsy riaBHH # 0ArOBOPHH
YPEAHUK JHEBHOT ancTa “171ac JaBHOCTH ™. @i 1 CBAKH HEroB HACTEJHNUK HA UCTOM
PaIHOM MECTY. J1a ¥V OBOM IHEBHOM JHCTY. ¥ pybpuuu “Exonomuja”. 6e3 naknaae
objaBn oBy npecyay vy Henoctd i 0e3 HKAKBOT KOMEHTapa, y poky oa 8 jaHa on
npHjeMa MHCMEHOT OTIIPABKA OBE npecy.e.

OBABE3YJE CE tywesn MWpan YopOuh. kao TanambH rJ1aBHH W OArOBOPHH
vpeannk aHeBHor guera “Inac japHoet”. na Tyxkuouy WMHMuHjaTHBa Maanux 3a
JbY/ICKA MPABA. HAMOKHAIH TPOUIKOBE NMAPHHYHOT MOCTYNKA Y YKYITHOM H3HOCY 01
108.600.00 mmHapa, y poky o4 8 1ana o/l 1ana npHjemMa MUCMEHOT OTIIpaBKa [1pecyJie,
1101 IPETHIHOM NIPHHYIHOT H3BPILIEH:A. :

OJIBHUJA CE kao neocHoBaH TYXOEHH 3aXTEB y LEJOCTH NpPeMa MPBOTYKEHOM
Paxmcasy Posauhy.

OBABE3YJE CE ryknnau Munumjatnpa Maaaux 3a Jby/cKa 1paBa, a TY)KEHOM
Paancary Ponmhy. HaloKHAIH TPOLIKOBE MAPHHYHOT TIOCTVIIKA Y YKYITHOM H3HOCY
oa 62.750,00 aunapa. v poxy oix 8 nana oa aaHa npHjeMa nmUCMEHO! OTHpPaBKa

npecyiae. no/ NpeTiHoM MPHHYTHOT H3BPILIEH:A.
Obpa3znoxemne

Hocragpennm TviOeHNM 3axTeBOM, Npeko nyHomolHMKa, TykKuial je Tpaxkuo aa
€V ¥ UEIOCTH YCBOJH TY:KOCHH 3aXTeB Y OJHOCY Ha NpPBO M JPYTOTYXEHOr Te Ja
VTBpAM fa TekeT objasiben v Jlnesnom auety “I'nac Jasnoetn™ oa 16.3.2006.rogune,
Tywennx Pazmcasa Poawha, ocuusaua Jluesnux noeuHa “I'nac jasHoctn”, Wsana
YopOuha. 11aBHOr M OJIFOBOPHOT YpeJIHHKA, TPEICTaB/ba IOBOP MpKHbE€. la ce
3a0palH TYIKCHMMa MOHOBHO 00jaB/bHBale LHTHPAHOI TeKCTa, Te Ja ce obasexy
Ty#enn a v JlneBHooM nucrty “T'iac jaBnoctn” Ge3 HakHaje o0jaBe mpecyay Kao W
Jd HJTOKHATIC TPOIHKOBE MAPHHYHOT MOCTYIKA.

Ilpema naponuma TyxkOe. aama 16.3.2006.ropmue y JlneBunum nounama “Tmac

jaBnocT” mzamao orzac noa HasueoM “OojkoT” v kome mnumie “bpaho Cp6u!

osupamo Bac na ce okynumo y sesukom 6pojy 17.3.2006.roaune y 10.30 uenpen
tpkHor uentpa MMMO wa Hosom bBeorpagy y Onoky 64 u w3pasumo Haiue
HE3aI0BOJLCTBO 300I OTBapama Xpsarcke pamawbe noa nmeHom MJIEA. Jlok cMo mu
NPOTCPAHH €A HALUMX BCKOBHHX OrHIITA LIHPOM XpBaTcxe H ouemoryheu HaM je
MOBpATAK HAUIMM JOMOBHMA. JI0T/e XpBaTCKa 4M3Ma HECMETAHO ra3H CpIICKOM
3eMiboM. Kynyje ¢gupme n ortsapa nposasuuue no Cpouju. Joxne? Bpaho Cp6n,
nozusamo Bac 1a ce oxynumo y BesukoM Opojy u onemoryhumo oteapame XpBaTcke
npojasuuie v beorpaay u na 60jKOTyjeMO KYNMOBHHY V HHXOBHM pammama, Cbaka
kynosuna y MJIEA-u jecte 1aBarbe HOBILIA OHMMA KOjH ¢y Hac yOHjalnu W npoTepany
w3 cBojux somosa.llpatnhemo ko kymyje y T0j paimbi 1 He JKelH J1a ce CONHaapHiie
ca ctoTHHama xusbaza m3dernux u nporsannx Cpda. CTOIL. Xpearckoj okynauuju
Cpbuje! llpornaun CpOu™. npeacrasba ropop Mpkie. LIHTHpaH TekeT eBHIEHTHO



NPEACTaRba FOBOP ML jep ce v wemy nosueajy Cpbu na Gojkor 3601 oTBapama
XPBATCKE pajiibe. jep €€ KOPHCTE pevd Kao “XpBaTcKa 4M3Ma HECMETAHO rasu
CPHCROM 3eMIbOM . “IipaTHheMO Ko KyIyje ¥ TOj pajisbhi H HE JKeJlH /1a Ce CoTH1apHIe
ca cToTHHaMa Xubaia u3bernux u npordanux Cpba™ u “CTon xppaTckoj oKynaimujn
Cpbuje”. Hecymibnpo je mnocieania oBjaBbeHOr TEKCTa LIMPEHE. pacriupHBambe,
NOJCTHI@AKE AJIH W MpaBaatbee HAlMOHATHE MPXKIbe, KceHojoOuje H HeTollepaHInje.
[Mosusajyhu ce na 3akon o jaBHOM HH(OpMHCay Kao H Ha MelyHapoare cranaapae.
Veraegny nopessy CLI kao u noBesby 0 JbyAcKHM M MamHHCKHM npasuma CLI 1 va
MelyHapoaHy KOHBEHUHM]Y © YKHjalmy CBHX OOIMMKAa pacHe JMCKPHUMHHALHje
NPEUIOKHO je 1a CYA YCBOjH TYXOEHH 3axXTeB y UeNOCTH. TpOmKOBE je TPakHo
OIPCICiIHO.

Y onrosopy Ha TY&GY. NYHOMORHHK MpBO W APYTOTYXKEHOI je OCNOpHO TyxOy M
TViKOCHH 3axTeB ¥ uenoctn, uerndayhn na ornac objasben y JInesHom mucty “T'nac
jaBHocTH” 01 16.3.2006.roanne HHKAKO He MPE/ICTaB/ba FOBOP MPXKbe U3 4iaHa 38.
3akoHa o jaHoM HHpoOpMucatby Beh camo M3paxkaBare HE3a0BOJBCTBA M PeakKinjy
nporepanux CpbGa u3 Xpparcke Kojuma je onemoryhero aa ce spare y cBoje JIoMOBe
na orsapame xppatcke paame “Waea” wa Hosom beorpanmy. Hasenenum oriacom
camo ¢y Hekopuuihena npasa Koja ¢y 3arapaiToBaHa HajBHIIMM IPKaBHUM aKTHMA,
1e ¢y “nportani Cpon H3pa3nin jaBHO CBOJHM MHIICHEM Npema ApikaBH Koja je Haj
HHM  H3BPLIKIQ  NOBpElY JbYIACKHX W rpahaHckux npasa M3pazuia  Kpajey
HETOACPaHLI]Y KeeHo(oOH]y, THCKPHMHHALIN]Y H HENPUjATE/bCTBO, TE€ UX NpoTepana
H3 CBOjMX JI0MOBa H oHemoryhuna nosparak y metd. Hanasbe, necnopsa je unmenuia
na XppaTH HECMETaHO KOpauajy CpICKOM 3€MJBOM H Y TOME HeMa HHKaKBOr
jaropapara MpKibe HATH MOJICTHLAMKA JHCKPUMHHAIlHje Bel ce HanpoTHB TeXH Ka
TOME JIa C€ YCMOCTABH PEIHMpPOINTET M Ja ce Mcto Tako omoryhu Cpbuma na ce
Heemertado kpehy Xppatckom 3emiboM. Tymademe TekcTa orjaca ol CTpaHe TyKHoua
ca HH3IOM HEraTHBHWX KOHOTAllMja je Yy MOTIYHOCTH HEeaaeKBaTHO M HeOGjeKTHBHO
NpeMa TYKCHHMA i HHKAKO Ce He MOXKE IPUXBATHTH CTaB TY)KHOLA J1a CIOPHH TEKCT
NPE/ICTARBA  AFPECHBHH  HALMOHATH3AM, CTHOLEHTPH3aM, [MCKPHMHHALH]Y H
HenpujatesbeTBo Mehy mamunama. Ha cTpanM TYKeHHX CBakako Huje noctojana
HAMEPA J1a ¢¢ OMAIOBAYKH. YBPEIH HIIH /1A Ce Mo/ICTakHe GHI0 KaKBa IMCKpPAMHUHALHjA
MPKIbC WM HACHIBbE TPOTHB JIMIIA WM rpyne jiMua 300r mHXOBOr NpHNANanka Wi
HENPHIAaha HEKO] pacH. BEepH. HALHjH. €THUYKO] IPYNH. 10Jy HiH 300r HHX0BE
cekeyvaulie onpéebenoeti. Merakao je mpHroBop HeoCTaTKa IACHBHE JIerHTHMALHjE
y o/moey Ha Tykenor Paancasa Poanha, 063uponm 1a je uianom 39. cras 1. 3akona o
jasnoM undopmucamy npeasuheno na ce tyxba MOKE NOJHETH TIPOTHE ayTopa
uHpopMatMje ¥ OArOBOPHOI YPEAHHKA jaBHOI IJlaCHIa y Kome je HHpopmaimja
objasihena Koja ce Mowke 3axtesaTh 3abpaHa mEHOr MOHOBHOT o0jaB/buBamba M
objassbKBarka npecyjie Ha Tpowak Tyxkennx. [Ipeanoxunu cy na cya onbuje tyxbenn
3aXTEB Ka0 HeOCHOBaH. TPOLIKOBE j€ TPakKHO K OTIPEIETHO.

Cya je y J10Ka3HOM MOCTYNKY W3Beo cBe noTpefHe Jlokase. na je mo caBecHoj M
GpHIK/BHBO] OIEHH. KAKO CBAKOr JI0Ka3a MoceGHO TaKo M CBHX 3aje/IHO. T¢ Ha OCHOBY
pesyirara 1efokynHe pacnpase. cxoano unany 8. 3IIl-a. yrspmuo cnexehe
HHEEHHMHO CTakbe.

Yuramem anesaux nopuHa “Tiac jasHoctn™ ox 16.3.2006.roause, cya je yTBpaHo a
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je namesleHOr 1aHa H3alAo noj HazHBOM “GojkoT” ornac. cnenehe canpxuue:“bpaho
Cpon! IMosusamo Bac na ce okynumo y seankom Gpojy 17.3.2006.roaune y 10.30
ucnpen tpxnor tenrpa UMMO na Hosom beorpany y 610Ky 64 u H3pa3sHMoO Halle
HE3A10B80/6CTBO 3001 OTBapaiba Xpeatcke pammbe noa umedom MIAEA. Jlok cmo mu
NPOTEPaHH ¢a HAIINX BEKOBHHUX OrMULITA WMpoM XpBaTcke M oHemoryhen Ham je
NOBPATAK HAUIMM JIOMOBHMA, JOT/IE XpBATCKAa YH3Ma HECMETAHO ra3W CPHCKOM
3eMbOM. Kylivie (upme u orteapa npoaasuuile no CpOuju. Jokie? bpaho Cpbu,
nosusamo Bac 1a ce okynuMo y Benukom Opojy u onemoryhumo oteapame Xpearcke
nposastuiie v beorpamy u n1a 60jKOTYjeMO KYNMOBHHY Y H-HXOBHM paimama. Csaka
kynosnna y MJIEA-n jecte naBame HOBIIA OHHMA KOjH cy Hac yOMjamu M nmpoTepanu
13 ceojux jaomosa.lIpatheMo Ko Kymyje y TOj paibi H He JKeJH Jia Ce CoNuapHiie
ca croTunama Xusbasa wibernux M npornanux Cp6a. CTOII. Xpeatckoj okynauuju
Cp6uje! Hpornanu CpOu™ npescrtasiba ropop Mpixme. M3 umnpecyma nponinasn za
je rjJaBHK # OArOBOPHH ypeaHHK v To Bpeme 6uo Mpan YopOuh wro je n Hecnopho
mehy napnuunum crpankama. M3 mmnpecyma takohe, cya je yrepano na je Panucas
Poanh o3nauen kao mokpeTay HaBeEHAX HOBHHA,

Omivuyvjyhi Hajnpe O TPHIOBOPY HEMOCTATKA [ACHBHE JIETMTHMAllMje Ha CTPaHH
npeotykenor Pajicasa Poanha, ey je Hawao Ja je netu ocHopaH. Haume. wian 39.
crag |. 3akona o jasrom uHopmucamwy npeasuha na tymunan 360r nospeie 3abpane
FOBOpA MPIKHLE MOYKE MOAHETH TyxOy NpoTHB aytopa MHQOpMAallKje W OAroBOPHOT
VpeinnKa jaBHor riaacuna y kome je nHopmauija ofjaBibeHa, KojoM Moxe Ja
jaxTeBa 3a0pany IeHOT MOHOBHOT 00jaB/bHBaba H 00jaB/bHBaKa NPECY/IE HA TPOIIAK
Tykennx. O63upom na Pamucas Pomuh je o3Hayen kao nokperay aAHeBHOT ancta [nac
jaHocTH™. a ma ce TykOa y OBOME Cay4ajy MOXKe MOAHETH [POTHB ayTopa
uH(pOpMALHje W OJrOBOPHOT YPEJHMKA JaBHOr rjackina y kome je vudopmanmja
ofjaB/beHa. TO He MOCTOjH NMPaBHH OCHOB 3a OJrOBOPHOCT npBoTyxkeHor Panucasa
Poamha.

Ynanom 38. 3akona o jaHoM uHpopMmucamwy 3abpameHo je objaBbuBame Hieje,
uHpopMalHje M MHIUBEHA KOjUMa ce MOJCTHHE IHCKPHMMHALMja MPXKIe HIH
HACHJLE IIPOTHB JIMIIA HIIK FPYIIE JnLa 300T lHXOBOT NPHIIAlabha HeKOj pacH, HalHjH
WJIM CTHHHKO] TPYITH. (FOBOP MPIKHSE).

Unanom 100. cragom 1. 3akona o orjiamasamy nipeasuheno je aa Juie vuje je npaso,
OJIHOCHO HHTepec. moBpeljeH MJIH YIpoKeH OrIacHOM MOPYKOM, HMa [paBo Ha
3AWTHTY KOjy ocTRapyje Ty:kO00M ko HaanekHor cyaa. CrtasoM 2. detor 3akoHa je
npeasuheHo 1a 3a WTETY NPHUHEbEHY OFJACHOM MOPYKOM OAroBapajy ConJIapHoO
ornammsay 1 npoussohay ornacHe nopyke, a cTaBoM 3. Ja JIHIE KOje OrfIacHy MopyKy
ofjasi oaroBapa COMHJAPHO 3a INTETY TPHYMILEHY OrJIACHOM MOPYKOM aKo HHje
3aXTEeBAN0 HIH JI00MJI0 YPEIHO MONYHEHY JeKnapauujy y cknamy ca wianom 1.
0BOra 3aKoH4. OJIHOCHO AKO je 3HAN0 WM je NpeMa OKOJHOCTHMA Ciy4aja Mopaiio
3HaTH 1a ce 00jaB/bHBAMEM TaKBe OTJIACHE NOPYKE MOXE MPOY3POKOBATH LITETA.

Ozunyujyhy 0 nocTaB/beHoM TYKOSHOM 3aXTeBY. CYJ je HAIIA0 J1a je UCTH Y UENOCTH
OCHOBaH. a u3 ceaehnx pasnora:

Kao mro unopmaumje He cMejy 1a noAcTHYY Ha AMCKPHMHHALHK]Y TAKO H Y OBOM
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ciaydajy orjacHa nopyka koja je objaBmena y aucty “Inac jaBnocTH” nawa
16.3.2006.ron1e He cMe J1a 1103MBa HA AHCKPHMHHHCAE JTHIA WK rpyne Juna 36or
BHXOBOLU 1IPHNIA/Iatha WKW HENpUINanama HeKo] PacH. BepH. HAlHjH. MOJYETHHYKO]
WK IPYTOj TPYTIH. Y OBOM C/y4ajy HeJOMYIITEHO je OrJialliaBakhe KOjuM ce Mo3uBa Ha
HEJIONYIITEHE paiibe MpemMa JIpyroMe WIH HeomylTeHo OojkoToBame jpyrora
(NPeKHIIAIbe M HEYCNOCTAR/bABE EKOHOMCKHX H JIPYTHX OJHOCA €4 BHME IITO je y
OBOM KOHKPETHOM Cily4ajy ¥ peu. jep HaBeJeHH TEKCT YIpaBo Mo3uea Ha 6ojkot 360r
OTBApaba XPBATCKE Pallibe. U KOPUCTE C¢ pedr Kao ““XpBaTcKa YA3Ma HECMETAHO rasH
CPICKOM 3eM/BOM. “nipaTHREMO KO KyMyje ¥ TOj palhid H He XKeJiH J1a ce CONuapHLIe
ca croTHHama Xusbana uiberaumx v npornanux Cpba™ i “cTon XpBaTCKOj OKyNauHjH
CpGuje”. Takohe. 063MpoM J1a rIaBHH W OZITOBOPHHA YPEJAHHK H Te Kako Tpeba aa Gyue
YIO3HAT WM jecTe YNO3HAT ca TEKCTOBHMA KOjH ce o00jaBbyjy HAM nak
objaBbHBakeM peknama. ¢ 003MpoM Ha palHo MecTO Koje MY 3a TO CTBapa Kako
ofase3y H 0ArOBOPHOCT TAKO M MOTYhHOCT 1a MMa YBHA y HCTE. H3 CBera HaBe/IeHOr
npousiasn ja je ryxenu Msan YopOuh. kao rnasuu u 0AroBOpHHM ypeaHHK. npema
OKOJIHOCTHMA Cjlydaja MOpao 3Hath Aa 6u ce o0jap/bHBamkeM TAaKBE OrJIacHe MOpYyKe,
Kakpa je 00jaB/beHa. MOKE NPOY3POKOBATH WITETa, a HAPOUHTO Wmajyhin y Buy 1a ce
Yy BHUIC HABPATA HUjE 0Ja3MBA0 MO3UBMMA CYAA, Kako OM GHO cacnyman y cBojcTBY
NapHHYHE CTPAHKe H CBEHTYAIHO OCMOPHO HaBoje TyxOe. 1a je u3 ceera U3NoKeHOr
CYJL OJUTYHMHO Kao ¥ W3PeLH mpecye.

Omiyka 0 TPOIIKOBHMA MApHHYHOT TOCTYNKA JIOHETAa je MpHMeHoM ozapenaba
uinanosa 149, u 150, 3[1I1-a n onHOCH ce HA HYXKHE H3JATKE TYKHOLA M TO 3a CACTAB
TykOe 7.500.00 amuapa. 3a 6 oxapxanux pousiuta no 8.500.00 jmuapa um 6
weogpwkanux no 4.250.00 aunapa, wro unan ykynao mznoc ox 84.000.00 aunapa,
Kao W Tpoulkose Takce Ha TyxOy ¥ ounyky 24.600.00 nunapa, mTo YKYNHO YHHH
nitoc o/t 108.600.00 nuHapa, a y ckjajgy ca 10CTaB/beHHM TPOIIKOBHHKOM M TpeMa
yenexy y cnopy. YjemHo. cya je ofaBe3ao TykuoUa A2 HAJOKHAIH TPOUIKOBE
npsorykenom Paaucasy Ponuhy, 063upom aa je y oanocy Ha mera TyxGeHu 3axTes
oa0ujeH ¥ 1eslocTH W To 3a orosop Ha Tyx0y 7.500.00 aunapa, 4 onpxana pouniiTa
no 8.500.00 ;muapa. 34.000.00 nunapa m 5 Heoapwanux pounmTa no 4.250,00
aunapa. 21.250.00 annapa yryndo 62.750.00 auuapa. a cee npema AT u TT y Bpeme
JOHOUICHA 0JUTVKC,

IMMOYKA O [IPABHOM JIEKY: > NR X /S p——
[TpoTie oBe npecy/ie A03BOILEHA je _ LSk
wanda Okpyauom eyay y beorpany. RO S 7
Y poky 0.1 8 1aHa o1 1aHa npujema

IHCMEHOT OTIPABKA, A IIPEKO 0BOTa CyJa.

e

" liMrapNuLLe
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Presuda okruznog suda u Beogradu



I'x.15402/08

Y AIME HAPOJIA

OKPYXXHH CVYJI V BEOITPANTY, y sehy cacraBibeHoM on cymuja Becae
O6panoeuh, npencennuxa sehia, Bepe Mymosuh u Becemmuke Munomesuli, unanosa
seha, y mapruuu Tyxuoua HHunmjaTHBa Mnamux 3a Jeyzacka mpasa, Beorpan, Kpama
Munana 34, uuju je nymomolinmk ansokat Tawa [pobmax u3 Beorpana, Bynesap
Muxajna Ilynuea 163, npotur Tyxenux Pamicasa Poxuha uz Beorpana, Bnajxoeufiesa 8
u Msana Yop6uha Tagawmer rnaBHor 4 OArOBOPHOT ypeannka [Ineprnx HoBuHa «I'nac
JjaBHoCTHY, Bnajkosuhesa 8, uuju je myHomolinuk agsokar Anekcanpap b. Terpoeuh u3
Beorpana, Capajeecka 4, pags HakHaje wiTeTe, BPEAHOCT Cropa 510.000,00 munapa,
onnyuyjyhu o skanbu Tyxemor Mpana Uopbuha u3jaBsbeHoj mpotas mpecyne IIpeor
onurrarckor cyna y Beorpamy I16p.3236/06 ox 15.09.2008.rommre, y cennuuu sehia
onpxanoj 1.04.2009.romuue, nokHeo je

INPECY Y

TIOTBPBYIE CE npecyna Ilpeor ommrmuckor cyma y beorpany
T16p.3236/06 oz 15.09.2008. roguse y cTaBy NpBOM, APYroM, Tpefiem H YETBPTOM H3peke
o xanba Tyxernor Fsana Yopbuha, OJIBHJA xao HeocHoBaHa.

O6pasnoxemne

Ipecynom Ilpeor ommruuckor cyma y beorpamy I16p.3236/06 on
15.09.2008 ronuse craBoM NpPBMM H3peKe YCBOjeH je TyxbeHu 3axTeB TyXkHoLA
Hunuujatiee Miagux 3a JbyACKa Mpasa na ce yTephyje ma Texct ofjasimed y JlHeBHOM
macty «I'nac jaaocrny ox 16.mMapra 2006.roauHe, YnjH j€ INABHE H ONTOBOPHH YPEIHHUK
Taga 6ro apyroryxenn Wsan Jopbuh a xoju rnacu:

«bpaho Cpbu!»

Tlo3kBamo Bac Aa ce okynuMo y Bermkom 6pojy 17.03.2006.rogase y 10 u
30 ucnpen Tpxaor nentpa AIMMO na Hosom Beorpany y 6moky 64 1 uspasumo Haure
HE3aJ0BOBCTBO 300r OTBapama XpBartcke pagme mop uMesom «Hpean. Jlok cmo MH
NpOTepaHy Ca HAIIMX BEKOBHAX OFMMINTA MIMpOM XpBaTCKe H OHEMOTyfieH Ham je
NOBpaTaK HAllKM JAOMOBMMA, JOKJIE XPBATCKA YM3Ma HECMETAHO ra3u CPIICKOM 3eMJBOM,
kymyje ¢upme u oTBapa npojaeauue mo Cpbuju.

Hoxne?



Bpaho Cpbu, mosuBamo Bac fAa ce okynumo y Bemakom Opojy H
oneuoryﬁmao oTBapame XpsaTcke npoasuuue y beorpany u ma 6ojxoTyjeMo KYTIOBHHY
y BHXOBHM pafmama. CBaka Kynosuna y «Mizeuw» jecTe fiasarbe HOBILA OHHMA KOJH CY
Hac ybujami u npotepanu u3 cBojux fomoea. Ilpatuliemo ko kymyje y T0j panwi u He
el fia Ce CONMIapHILe Ca CTOTHHAMa XuJbaja n3bermax u nporsanux Cpba.

Cromn, xpeatckoj oxynansju Cpbuje!
«IIporanann Cpbu»
NPeAcTaB/ba TOBOP MPIKILE.

CraBoM mpyruM u3pexe 3abpamyje ce apyrorysxeHom Hsany Yop6buliy,
Kao Ta/[alllleM IMaBHOM i OJrOBOPHOM ypenHuky Hessor nucrta «I'nac jaBHOCTHY, Kao
H CBAKOM HErOBOM EBEHTYANHOM HAC/IEHHKY Ha TOM DAfHOM MECTY, [a Y OBOM
MHEBHOM JIHCTY, Ka0 H Ha MHTEpHET CajTy MCTOr ApKe Wi NMOHOBO 00jaBIbYjy TEKCT
LMTHPaH Y M3pelH OBe Opecy[e Kao M Apyre CIHMYHe TeKCTOBE KOjH Cajpie Higje,
HHQOpMANHje WM MHLIUBEHA KOJHMA Ce MOJACTHYE NMCKPHMHHALHjA, MPKHBA HIH
HACHILE IPOTHE JPYTHX HAllMja H KOjU NPENCTaBba]y rOBOP MPKEbe.

CraBom Tpehium wu3pexe ofasesan je napyrotyxens Hpan Yopbuh,
. Tajaulk¥ FIAaBHY M OATOBOPHH ypemHHK JIHeBHOr nucTa «I'Nac jaBHOCTHY, MM H CBAKH
HEroB HACIHETHHK Ha HCTOM DafHOM MECTY, A2 y OBOM AHEBHOM JHCTY, y pyOpHIH
«Exonomuja», bes HakHaze 06jaBu OBy mpecyZy y LENOCTH H De3 HKaKBOT KOMEHTapa, ¥
poxy o 8 nana off mpHjeMa IHCMEHOT OTIPaBKa OBE NPECye.

CraBomM ueTBpTHM H3peke 0baBe3aH je Ty:xenu Mpan Yopbuh na tyxaony
VIHHIM]aTHBE MIampx 3a JbY[CKA MpaBa HAAOKHAOH TPOLIKOBE MADHHYHOr ITOCTYNKA Y
u3nocy ox 108.600,00 muHapa y poky on 8 nana.

CraBom netum u3pexe onbujeH je Kao HEOCHOBaH Ty KOeHH 3aXTeB Ipema
npeotyxeHoMm Pamucasy Pomuhy. :

CraBoM wiectHM H3peke 0OaBesaH je Tyxunan MumnmjaTuBa Mnamax 3a
JbYZICKa MpaBa, fa TyxeHoM Panucasy Poauhy, HakHaIH TPOIIKOBE NAPHHYHOLr MOCTYIKA
Y YKyIHOM H3HOCY 0f 62.750,00 masapa y poky oA 8 naHa.

IlpoTiB HaBeseHe mpecyne y CTaBy IPBOM, ApyroM, Tpeliem u deTBpTOM,
Apyrotyxern Wsar Yopbuh je 6Gmarospemeno uzjasuo xanby mobujajyhm je 36or
OuTHEX mOBpena onpenaba mapHEMHOT MOCTYNKA, MOTPEIIHO H HENOTIYHO yTBplexor
YHELEHHYHOT CTaka M MOrpelHe MPHMEHe MAaTePHjIHOT MPAaBa.

Hcnuryjyhn npasunsocT nobHjaHe npecyne mpumenom unara 372 3IMII-
a, Oxpyx#HH CyZ je Hamao A3 je kanba HeOCHOBaHa.

V npBocTeneHoM MOCTYNKY HHUCY yuHmeHe OutHe moBpenme ompernaba
DapHAYHOr mocrtynka W3 unana 361 cra 2 3IMI-a Ha koje OkpyxHH Cyn nasu mo



OCTyNKa Koje cy buTtHe.

Ipema unmennuHoM cTamy yTEplieHOM y NPBOCTENEHOM MOCTYNKY HaHa
16.03.2006.ropuue y JlneBHuM HoBunama «[J1ac jaBHOCTH» M3alIA0 je NOM Ha3MBOM
«Bojkot» Ornac caupxuie GmMxe HaBeNieHe y CTAaBY TPBOM H3peke MoOHjaHE OANyKe
KOJH M0 HaNaXewy NPBOCTENEHOr CyAa NPEACTaB/ba FOBOP MPXKILe, Ia HH(opMaumje He
CMEjy Aa MOACTHYY HA NUCKPUMHHALM]Y T€ 1a Y KOHKDETHOM Ciyuajy ornac m (opmu
Kaksa je objarmena y macty «Inac jasHocT» 16.03.2006.roguHe He cMe da MO3WBA HAa
AHCKPHMHHUCAkLE JIMIA WM Ipyne nuua 300r mMXOBOr NpHNajaka UK He NpHIafamha
HEKO] PacH, BepH, HALMjU, MO TONYETHHHKO] MmH Apyroj rpymn. Hemomymreno je
OrjallaBame KOJHM Ce MO3WBA HA HEJONyIITEeHe pajwke [peMa ApYyroMe MM
Hexonymrero 6ojkoToBame Apyrora. Kako Hasenens TekCT ynpaso mo3uBa Ha GojkoT
360r oTBapama XpBATCKE pamme W KOPHCTE C& PeuH Koje MPEACTARIba]y TOBOP MpIKEbe,
APYTOTY?>KEHH Ka0 TIJIaBHH W OATOBOPHH YpPEeAHHK KOjH je MOpao 3HATH na ce
ofjaB/sMBaKEM TaKBe OrJIACHe MOPYKe Kakea je 06jaBibeHa MoKe MPOY3POKOBATH INTETa,
NPBOCTENEHH CyJ je mpumeHom ofipenbe wiana 38 3akoHa 0 jaBHOM MH(OPHMHCABY W
unana 100 cras 1, cras 2, cras 3 u crag 11 3akona o ornamasamy, OLIYYHO Kao y
u3peny nobujane onmyke.

Ob3#poM Ha yTBpleHO YHECHHYHO CTame Te HABEJlEHE 3aKOHCKE
ozpente, NPABMITHO je NPBOCTENEHH CYII OJUTYSHO Kao y CTaBy MPBOM, IpyroM, Tpefiem u
YeTBPTOM H3peKe, a pasore Koje je HaBeo NPBOCTENEHH CyHd y NOTNYHOCTH Kao
NpaBHIIHE NPHXBATa H OBaj CYZ.

ITpaeansOCT nObKjaHe npeéyne Ce HaBOHMa kanbe He IOBOZH Y CYMEY.

Hanwme, onpen6om unana 38 3akoHa o jaBHOM MH(OPMHCAKY NPOMHCAHO
Je na je 3d6pameHo objar/buBate Haeja, HHHOPMAITH]a H MAILIBEA KOJUMA CE MOACTHYE
AMCKDHMHHAUM]A, MPXH3 HIH HACHJbe MPOTHB JIHLA MJIH Tpyme JHIa 300r BHXOBOT
NpHNajaka WIM HE NPHNAajaka HEeKO] pacH, BEPH, HAUWjH, eTHHUKoj rpyma. M mo
munubersy OKpyxHOr cyna 06jaBibeHH TeKCT y HHEBHHM HOBHHaMa «IJ1ac jaBHOCTHY OX
16.03.2006.ronuee NpescTaRba rOBOP MpPKHe, 1A Cy HEOCHOBAHH HABOMM Y KanbH 1a
CIOPHH OFJIaC yKasyje Ha Texak nosoxaj Cpba y Xpsatckoj i fia H3paXKapa MPOTHBIEEHE
EKCIaH3UjH XpBaTCKOr Kamutana y Cpouji # Ha mOTpeby MOCTOjama peNHNpOTHTETa y
onHocuma Xpaarcke u Cpouje, 063upom Ha CAIPKHHY CIIOPHOT TEKCTA Y OTJIACY.

Taxole je neocHoran Hason na | kana Ou ce PajHIO O FOBODPY MPXKEHE 33
HCTO OH MCKIBY4IMBO MOTIH GHTH oaroeopHH nporsasu Cpbu 1). BEXO0BO yapyXeme, a
He H TyeHH, 063upom z1a je onpentom unana 39 3akona 0 HHMOPMHECAtLY MPOMHCAHO NA
OPOTHB ayTOP2 H OATOBODHOT YPeAHHKA Ty»Oy MOXe MOJHETH ¥ CBAKO MPABHO JIALE
YH]H j€ UKk 3aITHTA CJI060ze U NpaBa YoBeKa | rpajaHuHa, Kao U OpraHHM3alHje 4Hjy je
AL 3alITHTA HHTEPECA rpyne U3 WwiaHa 38 HCTOr 3aKOHA, Na je HeOCHOBaH M HABOJ Aa
TY)KHIIALl HAj€ AKTHBHO JIETHTHMHCAH,

HO] AY)KHOCTH HHTH C€ Y XanbH IpyroTYXKeHOr yxésyje HA JIpyre HOBPEZE -.- .



TSI

HeocHoBaH je w HaBOA 1a je MPBOCTENEHH CYZ NpPONYCTHO Ha cacnyma
ﬂpmryx(euor Ka0 MapHU4Hy CTPAaHKy, 003UpOM Jia Ce APYTOTY)KEHH NPeMa JIoKa3HMa y
¥ cricama y suime HaBpaTa HHje ONasHBa0 MO3MBHMA Cyna kako 6m 6mo cacnmyman y
' CBOJCTBY NaPHUYHE CTPAHKE, & YPEIHO je MO3HBAH.

Takohe je HeocHOBaH HaBOZ Jia J[PYTOTY)XEHH HHjeé NAacCHBHO
JIETHTHMHCAH, 063HpOM f1a je HCTH GHO IMIABHH M OArOBOPHH YpemHHK JIHeBHOT ymcra
«I'nac jaBHOCTM® KOjU je ofjaBmo cmopmm ornac (wiam 39 cras 2 3akoma o
nH(MOPMHCAHY).

Hewenu cy n ocrand HaBomH H3 anbe APYrOTYKEHOr, iy OBaj Cyn
Hana3u fa cy be3 yTuuaja Ha pyraumjy oanyky na ux nocebHo He obpasnaxe.

ITorephena je W oIyKa O TPOLIKOBHMA CApKaHA Y CTAaBY YETBPTOM
H3peKe, jep je HCTa MOHeTa NPABAIIHOM IPHMEHOM onpentu unana 149 u 150 3I101-a.

Omryka y cTaBy meT W ImecT OCTaje HeU3MEHEHa, jep y ToM Jery xKanbom
HHje nobujana.

Ca uznoxenor, npumerom qit. 375 3IMMI-a, OxpykHH CYA je OMITY4YHO Kao
¥ H3peLH.

Ipencemmnk Behia-cynuja
Becna O6panoenh
3a TauHOCT OTHpaBKa TBpOM: AT




Tuzba za govor mrznje protiv Nove srpske politicke misli
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PRVI OPSTINSKI SUD
SAVSKA 17a
BEOGRAD

TUZILAC: Udruzenje gradana ,Inicijativa mladih za ljudska prava®,
Kondina 26/1I, Beograd,
koje zastupa programski direktor Dragan Popovic

TUZENTI: 1. Zoran Grbié, novinar casopisa za politicku teoriju i drustvena
istrazivanja ,Nova srpska politicka misao“ (u daljem tekstu
LNSPM®), kao autor teksta
2. Dorde Vukadinovié, glavni i odgovorni urednik ¢asopisa
»,INSPM®, Decanska broj 8, I sprat, soba broj 118

Inicijativa mladih za ljudska prava, kao udruzenje gradana koje se bavi zastitom ljud-
skih prava, shodno ¢lanu 39. Zakona o javnom informisanju podnosi slede¢u

TUZBU

Zbog: povrede zabrane govora mrznje
U tri primerka
Vrednost spora: 20.000 (dvadeset hiljada dinara)

I Cinjeni¢no stanje

Dana 27. aprila 2009. godine, u internet izdanju Casopisa za politicku teoriju i
drustvena istrazivanja ,Nova srpska politicka misao®, u rubrici ,Politicki zivot“ ob-
javljen je tekst pod naslovom ,Ocevi, oci i maéehe Srbije, autora Zorana Grbica u
kome pise:

Ocevi, oci i macdehe Srbije

Zoran Grbi¢
ponedeljak, 27. april 2009.

,, Vi Cete se ugusiti u vlastitom izvestaju, i smradu kleveta”
V. Sekspir, ,,Mera za meru®
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Jedan hrvatski bloger i pisac (ili obrnuto) svojevremeno je napisao duhovitu blogersku
pri¢u u kojoj opisuje imaginarnu situaciju u kojoj pred nekog hrvatskog zvani¢nika,
a u vreme njihovog ¢lanstva u Savetu bezbednosti, izvode Tadi¢a i premijera ,,Re-
publike Kosova“, da odlu¢i o sudbini pokrajine. Kao nekad mudri Solomon, od
hrvatskog zvani¢nika se o¢ekivao ,,mudri pravorijek®, pa je on kao resenje za juznu
srpsku pokrajinu dao predlog: ,,Mislim da je najbolje da prerezemo Kosovo napola®.
Iz odgovora dvojice izvedenih pred takav sud, zainteresovanih za Kosovo, lako bi se
videlo ko je majka i ¢ije je dete Kosovo i Metohija. Jedino se ne zna ko je otac, niti
moze da se nasluti njegov stav.

Dobrica Cosi¢, knjizevnik, predsednik i covek koji iz nekog razloga nosi nezvani¢nu
titulu ,,0ca nacije”, po gore navedenom citanju pric¢e o caru Solomonu bi pre bio
oc¢uh nacue, neko kome Kosovo nije blisko, neko ko bi olako pristao da se ono
,-prereze napola®. Cosicev defetizam, zalaganje za predaju, prekid bombardovan)a i
podelu Kosova i Metohije, bi pre trebalo da koristi ,,drugoj Srbiji“ umesto sto protiv
njega pisu prijave. Recenica iz dnevnika je samo to, jedna gnevna re¢enica napisana u
ocaju ¢oveka u godinama, ispisana u jednom drugom vremenu i drugom okruzenju.
Naravno, za one koji su napisali kriviénu prijavu, to nije olak$avaju¢a okolnost. Niti
su spremni da razumeju nemo¢ zbog koje je recenica napisana, niti su kadri da shvate
vreme u kojoj je napisana. Pre ¢e biti da su samo ¢ekali priliku da se obruse na jos
jedan od simbola Srbije, na ¢oveka koji za mnoge znaci ,,otac nacije®.

Uz duzno postovanje prema minulom radu i proslosti, moglo bi se re¢i da je Cosi¢
danas ¢ovek u godinama, usamljeni i senilni deka, pomalo uplasen za buduénost
naroda, nesiguran u njega, nesvestan njegove snage bas kao $to je nesiguran i u sopst-
venu. Identifikacija sa tako ozbiljnom titulom ,,0ca nacije®, kako izgleda, viemenom
moze da bude pogubna, tako $to se li¢ni strahovi, nesigurnost i nemo¢ prenose i na
uverenje o stanju Citave nacije sa kojom je neko poistoveéen.

Cosi¢ je izgleda zaboravio da nije moglo biti proglasenja ,,Republike Kosova” (ni
pobune terorista, ni bombardovanja), da se pre toga nije desio Dejtonski sporazum.
Kao $to nije moglo biti Dejtona bez prethodnog pada Knina. Isto kao $to ni Statut,
¢ak ni u tezama, nije mogao da se napise pre instaliranja ,,Vlade terorista” u Pristini.
Nista ne ide preko reda. Svaki put kad Srbija pristane na nesto, otvorila je put za
slede¢i zahtev po redu. Sve dok neko ne kaze — dosta je bilo. Taj neko ¢e tesko biti
¢ovek u Cosicevim godinama.

Izgleda da je doslo vreme da knjige ponovo nekome smetaju. Hitler ih je spaljivao,
u socijalizmu su zabranjivane, a islam autore osuduje na smrt. U srednjem veku su
spaljivali ljude umesto knjiga. Danas ponovo na scenu stupaju ¢uvari javnog morala
i branitelji ,,bratstva i jedinstva”. Protiv Cosi¢a je podneta krivi¢na prijava zbog dela
izazivanja ,,nacionalne, rasne i verske mrznje i netrpeljivosti”, zbog jedne polovine
recenice obimne knjige u kojoj kaze da su Albanci ,,socijalni, politicki i moralni talog
tribalnog varvarskog Balkana”.
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Tesko bi moglo da se kaze da su Albanci poznati po delima koje su stvorili. Pre
bi moglo da se kaze da Albanci od svog dolaska na Balkan nisu uradili mnogo
toga kreativnog. Zapravo, ne znam da su uradili ista kreativno, nesto po ¢emu bi
ostali upamdeni u zajednici ljudi. Mozda sam neupuden, ali ne znam ni jednog
njihovog velikog naucnika, pisca, slikara, sportistu... Ne znam ni za jednu ve-
liku gradevinu u Albaniji, ni velikog arhitektu koji bi je podigao, osim nekoliko
desetina hiljada bunkera, $to je logi¢an sistemski nastavak visokih zidina kojim
ksenofobi¢no okruzuju svoje kuce. Cak je i biografija jedine autenti¢ne Albanke
za koju Citav svet zna, Majke Tereze, u svetu sve ¢eSée tema pisanja vezanih za
kongroverze i skandale u kojima je, navodno, ucestvovala. Sve $to oni u posled-
nje vreme rade (nakon krade teritorije) je krada tude istorije i tudih istorijskih
li¢nosti.

Nacin na koji ée se ove informacije saopstiti je viSe stvar semantike i takta nego
$to je pitanje istinitosti. U neka sre¢nija vremena, i u hipotetickoj situaciji u ko-
joj nam njihova politika nije ¢inila zlo, sasvim je sigurno da bi stvar pristojnosti
bila ne spominjati nista o tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i
kakva su njihova civilizacijska dostignuda. To nas ne bi ni zanimalo, niti bi tre-
balo da nas doti¢e. Medutim, teSko da u sadasnjoj situaciji normalan ¢ovek, neko
ko nije robot ili internacionalista, moze da istrpi a da ne prizna da su njihova
najznacajnija, svetski poznata dela trgovina ljudima, proizvodnja i organizova-
na prodaja narkotika, trgovina ljudskim organima, a dostignuca krvna osveta,
teroristicki napadi, logori, ,,kuée” i plemenski nacin Zivota. Sto se tice kulture,
(na stranu talenat za pravljenje umetnicke fotografije na kojoj je u prirodnoj
veli¢ini prikazan terorista) niposto ne treba zaboraviti nespornu ¢injenicu da su
u ,,staroj Jugoslaviji” imali stvarno odli¢ne glumce. Neko zajedljiv bi mogao da
kaze da im je talenat za glumu jedini zajednicki talenat, jedno od autenti¢nih
obelezja nacije.

Mozda je semanticko pitanje, ali mislim da ovde vredi pomenuti, jer je ,,druga Srbi-
ja” izgleda jako zabrinuta za pitanja jezika i uvredu drugih naroda - Siptari su Albanci
koji Zive na Kosovu i Metohiji, srpskoj pokrajini. Albanci su ljudi koji Zive u Albaniji.
Siptari ne zele da ih se zove tako, ne zato $to je to za njih uvredljivo, nego zato $to bi
se time pokazalo da postoji razlika izmedu njih i mati¢ne drzave. Ako su svi Albanci,
onda nema razloga da postoji ,,vestacka” granica izmedu Albanije i Kosova. Ako se
jasno razdvoje termini ,,Siptar” i ,,Albanac”, postoji dobar razlog za to.

Grci, na primer, odli¢no znaju za to. Oni jo§ uvek ne priznaju naziv republike Make-
donija, kao $to ne priznaju naciju Makedonaca, jer bi time prihvatili ideju da je
granica izmedu dve Makedonije vestacka, sumnjiva, podlozna promeni.

Hrvati takode znaju da je tako. Pa tako Srbe iz Krajine i Slavonije zovu Srbi, a

one iz Srbije ,,Srbijanci”. Jasno razdvojeni jezikom, kao $to su razdvojeni i teri-
torijom.
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Druga Srbija, za koju verujem da se sastoji od ljudi vise nego sumnjivog psihickog
zdravlja, osoba sa zlom namerom i (u manjoj meri) onih koji su tu zalutali, uglavnom
ne zna za ovo. Oni uglavnom Zele da veruju u to da Siptarima smeta kad ih neko
zove tako.

Ne brane oni samo Siptare. Jednog od njihovih, poznatog po re¢niku i ponadanju kojeg
bi se postideo i pijani kamiondzija u vreme subotnjeg izlaska u omiljenoj kafani, branila
je Sonja Biserko. Na pitanje da prokomentarise njegovu izjavu da bi neki novinari tre-
balo da zavrse na vesalima, Sonja je prvo pokusala da izbegne odgovor navodei krivicu
novinara tokom rata (a to se zove relativizacija zlo¢ina), i tek na insistiranje voditeljke
eksplicitno je odgovorila: ,,Jezik Pere Lukovica je takav, on je usao u taj naci jezik, koji
dominira nasim javnim diskursom, i iz te matrice ga gada tim svojim jezikom. Zapravo,
on ga jezicki unitava. (...) On prosto ulazi u matricu i razvaljuje iznutra”.

Da li bi njega takode trebalo pozvati na sud ili je njegov ,,umetnicki postupak” vece i
znacajniji od dela jednog od najvecih srpskih pisaca? Moze li takvo pisanje uopste da
bude pravdano, u bilo kom kontekstu? I kakvi su to ljudi koji to mogu da pravdaju
i podrzavaju?

Borka Pavicevi¢ (poznata po izjavi da nema svako pravo na misljenje) je u emisiji na
javnom servisu branila retoriku Nenada Canka, i pozivanje na vesanje, re¢ima da je
,,takav govor, u odredenom politickom kontekstu nesto $to se moze razumeti”. A
izjavu Proki¢a o Srbima (,,Ta stoka samo taj jezik razume”), Borka lakonski uz osmeh
pravda re¢ima da je on samo citirao Tomasa Mana.

Biljana Kovacevi¢ Vuco (koja bi u istoriju mogla da ude po poslednjoj fantasti¢noj
izjavi ,,patriotizam bi trebalo da se redefinise”) takode je branila pravo na napadanje
sopstvenog naroda. U emisiji RTS-a od pre nekoliko dana, na pitanje voditeljke ,,Da
li sami o sebi mozemo da govorimo $ta god ho¢emo?”, odgovorila je re¢ima ,,Da,
to je pitanje politicke kulture, koje ¢emo re¢i da koristimo, javnog diskursa, stila,
ironije (...) a diskriminacija se odnosi na drugog i druk¢ijeg”. Kada bi neko pristao
na ono $to prica Vuco, on bi recimo, onako zemljacki, jer smo nasi, mogao da za nju
kaze da je prevrtljivi lazov, manipulant koja bezi od suoc¢avanja sa istinom i neko ko
se prodao za sitan novac. Na takvog se Biljana sigurno ne bi ljutila, jer izmedu sebe,
jedni o drugima, mozemo da govorimo $ta god ho¢emo.

Kao $to ni gospode Biserko i Pavi¢evi¢ ne bi imale razlog da se naljute kad bi neko
rekao da im je ponasanje ,,radikalno retardirano”, jer je to citat Lukovi¢a koji je
,;u$a0 u taj naci jezik, koji dominira nasim javnim diskursom”. Ili, ako bi im neko
rekao ,,You shall stifle in your own report, and smell of calumny”, ne bi se uvredile
jer je to samo citat Sekspira (,Mera za meru”).

Slovenci su nedavno imali aferu, sa jednom knjigom i jednim piscem, u kojoj je
¢itava slovenacka javnost ustala u odbranu nepoznatog pisca i njegovog prava da o
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Sloveniji i nacionalnim manjinama koje tamo Zive pise otvoreno i slobodno, na na¢in
na koji on doiivljava situaciju. U odbranu Gorana Vojnoviéa, slovenacko-bosanskog
pisca romana ,,Cefurji raus” (Juznjaci napolje), koji je privoden u policiju i protiv
koga je podignuta prijava, ustala je i ministar policije Katarina Kresal. Ona je Sloven-
cima porucila da bi ,mudro bilo da je pro¢itaju, jer smo precesto netolerantni prema
ljudima koji tamo (u naselju Fuzine) zive”. Time je policiji za koju je nadlezna, svo-
jim sunarodnicima, a i ¢itavom Balkanu dala snazan primer da knjiZevnost i pisana
re¢ mora biti oslobodena od policijskog progona. Ocigledno je da do nekih ovde ta
pouka jo$ nije stigla.”

Dokaz: Odstampana internet strana sajta NSPM od 27. aprila 2009. godine
Impresum casopisa
Po potrebi uvid suda u internet izdanje preko linka:
heep://www.nspm.rs/politicki-zivot/ocevi-oci-i-macehe-srbije.html

Citirani tekst predstavlja pokusaj odbrane knjizevnika Dobrice Cosica, protiv
koga je podneta krivi¢na prijava za krivi¢no delo izazivanja rasne, verske i nacio-
nalne mrznje i netrpeljivosti. Tekst, iako navodno ima za cilj odbranu umetnickih
sloboda, predstavlja jasan primer govora mrznje prema Albancima. Albanski nar-
od se kroz tekst omalovazava i predstavlja kulturno i civilizacijski inferiornim u
odnosu na druge evropske narode. Autor osporava ,.civilizovanost® Albanaca kroz
reci:

»Tesko bi moglo da se kaze da su Albanci poznati po delima koje su stvorili. Pre bi
moglo da se kaze da Albanci od svog dolaska na Balkan nisu uradili mnogo toga
kreativnog. Zapravo, ne znam da su uradili iSta kreativno, ne$to po ¢emu bi ostali
upamdeni u zajednici ljudi. Mozda sam neupuden, ali ne znam ni jednog njihovog
velikog nau¢nika, pisca, slikara, sportistu... Ne znam ni za jednu veliku gradevinu u
Albaniji, ni velikog arhitektu koji bi je podigao, osim nekoliko desetina hiljada bun-
kera, $to je logican sistemski nastavak visokih zidina kojim ksenofobi¢no okruzuju
svoje kude. Cak je i biografija jedine autenti¢ne Albanke za koju ¢itav svet zna, Majke
Tereze, u svetu sve ¢e$ée tema pisanja vezanih za kongroverze i skandale u kojima je,
navodno, ucestvovala. Sve $to oni u poslednje vreme rade (nakon krade teritorije) je
krada tude istorije i tudih istorijskih li¢nosti.

Nacin na koji ¢e se ove informacije saopstiti je viSe stvar semantike i takta nego
$to je pitanje istinitosti. U neka sre¢nija vremena, i u hipotetickoj situaciji u kojoj
nam njihova politika nije ¢inila zlo, sasvim je sigurno da bi stvar pristojnosti bila
ne spominjati nista o tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i kakva
su njihova civilizacijska dostignuca. To nas ne bi ni zanimalo, niti bi trebalo da nas
doti¢e. Medutim, tesko da u sadasnjoj situaciji normalan ¢ovek, neko ko nije ro-
bot ili internacionalista, moze da istrpi a da ne prizna da su njihova najznacajnija,
svetski poznata dela trgovina ljudima, proizvodnja i organizovana prodaja narkotika,
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trgovina ljudskim organima, a dostignu¢a krvna osveta, teroristicki napadi, logori,
,»kuée” i plemenski nacin Zivota. Sto se ti¢e kulture, (na stranu talenat za pravljenje
umetnicke fotografije na kojoj je u prirodnoj veli¢ini prikazan terorista) nipo$to ne
treba zaboraviti nespornu ¢injenicu da su u ,,staroj Jugoslaviji” imali stvarno odli¢ne
glumce. Neko zajedljiv bi mogao da kaze da im je talenat za glumu jedini zajednicki
talenat, jedno od autenti¢nih obelezja nacije.”

Autor tvrdi da albanski narod nije uradio ista kreativno, po ¢emu bi ostao upamdéen
u zajednici ljudi. Ovakav stav predstavlja omalovazavanje Albanaca i izraz je najgoreg
Sovinizma. Uporedivati narode po tome $ta su kreativno uradili predstavlja predmet
svih rasistickih i Sovinistickih ideologija u istoriji, kao i danas. Ovakvo poredenje
takode nedvosmisleno implicira da ¢itavi narodi imaju razlic¢itu vrednost i da sa-
mim tim, ljudi koji im pripadaju ne mogu ni biti jednaki. Nastavlja se sa “kon-
statacijama’ da autor ne poznaje nijednog (sic!) velikog nau¢nika, pisca, slikara ili
sportistu niti zna za neku “veliku gradevinu” u Albaniji. Pezorativno se dodaje da su
jedine gradevine u Albaniji desetine hiljada bunkera $to je, po autorovim re¢ima, “...
logican sistemski nastavak visokih zidina kojim ksenofobi¢no okruzuju svoje kuée”.
Ovakvim stavovima autor pokusava da uspostavi rang listu medu narodima i da
niskim mestom na toj listi koje je namenio Albancima, dokaze njihovu kulturnu i
civilizacijsku inferiornost. Osim $to pridaje jednoj drustvenoj grupi (kakav je narod)
“zasluge” tj. njihovo nepostojanje, autor opet istu grupu optuzuje za “kradu tude
istorije i tudih istorijskih li¢nosti”.

Na ovakav, rasisticki i $ovinisticki potez poredenja nacija, nadovezuje se i drugi
citirani pasus gde autor navodi da bi bila stvar pristojnosti “ne spominjati nista o
tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i kakva su njihova civilizaci-
jska dostignuéa”. Medutim, autor odbija da se svrsta u granice pristojnosti koje je
sam definisao, ve¢ svoj neskriveni rasizam oslikava slede¢om recenicom: “Medutim,
tesko da u sadasnjoj situaciji normalan ¢ovek, neko ko nije robot ili internacional-
ista, moze da istrpi a da ne prizna da su njihova najznacajnija, svetski poznata dela
trgovina ljudima, proizvodnja i organizovana prodaja narkotika, trgovina ljudskim
organima, a dostignuda krvna osveta, teroristicki napadi, logori, ,,kuce” i plemenski
nacin zivota.”

Ovom recenicom, svi pripadnici jednog naroda oznaceni su bez ikakve ograde kao
trgovci ljudima, narkoticima i ljudskim organima ¢ija su dostignuca krvna osveta,
teroristicki napadi, logori, “ku¢e” i plemenski nacin zivota. Ovakvim tekstom, Al-
banci su u potpunosti obezljudeni, predstavljeni su kao kriminalna grupa kojoj se
negira da moze bilo $ta konstruktivno ili kreativno da stvori.

Svako poredenje naroda i samim tim njihovo medusobno rangiranje, vodi u ra-
sizam i neizostavan je pratilac ideologije koja zastupa tezu da postoje vise i nize rase.
Svoj tekst autor je i napisao kao odbranu takode rasisticke recenice u knjizevnom
delu Dobrice Cosiéa. Za razliku od Cosiéa, ovde se ne radi o jednoj recenici, ve¢ o
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¢itavom tekstu ¢iji je cilj da dokaze da Albanci jesu niZa rasa, iz ¢ega proizlazi da im
ne pripadaju ista prava kao pripadnicima drugih naroda.

Etnicka grupa, kao imaginarna zajednica ljudi koji dele neka od obelezja (obi¢no
jezik ili obicaje) ne moze da postize rezultate ni u jednoj oblasti (to mogu samo
pojedinci), niti se takvoj zajednici mogu pripisivati pojedina¢ni uspesi, umetnicka
dela, kulturna dobra ili bilo $ta slicno. Merenje stepena “civilizovanosti” odavno je
odbaceno u svakoj demokratskoj zemlji koja pociva na jednakosti pred zakonom i
vladavini prava. Omalovazavanje i vredanje etnickih, verskih ili nacionalnih grupa
uvek predstavlja Sirenje, raspirivanje i podsticanje mrinje i netolerancije. Ovim tek-
stom, takva namera ¢ak se i ne krije.

Ocena autora da su Albanci “imali stvarno odli¢ne glumce” takode predstavlja vul-
garan sterotip koji pripada istoj ideoloskoj matrici u kojoj je dozvoljeno porediti
narode i pripisivati kolektivu uspehe ili neuspehe pojedinaca. Svaki ovakav potez
neminovno vodi u rasizam i stavljanje obelezenog naroda u polozaj potéinjenosti.

Nesumnjiva posledica objavljenog teksta je podsticanje diskriminacije i mrznje pro-
tiv grupe lica zbog njihovog pripadanja jednoj etni¢koj grupi.

II Pravni osnov - domadi standardi

Clanom 38. Zakona o javnom informisanju (ZJI) zabranjeno je objavljivanje ideja,
informacija i miljenja kojima se podsti¢e diskriminacija, mrznja ili nasilje protiv
lica ili grupe lica zbog njihovog pripadanja ili nepripadanja nekoj rasi, veri, naciji,
etnickoj grupi, polu ili zbog njihove seksualne opredeljenosti, bez obzira na to da li
je objavljivanjem ucinjeno krivi¢no delo.

Clanom 39. istog zakona predvidena je sudska zastita na koju imaju pravo kako lica
na koja se, kao pripadnike odredene grupe, govor mrznje direktno odnosi tako i
pravna lica ¢iji je cilj zastita sloboda i prava ¢oveka i gradanina, kao i organizacija ¢iji
je cilj zastita interesa grupa iz ¢lana 38. Zakona.

Tuzba se mozZe podneti protiv autora informacije i protiv odgovornog urednika ja-
vnog glasila u kome je informacija objavljena i njom se moze traziti utvrdivanje
postojanja govora mrznje, uklanjanje i zabrana ponovnog objavljivanja istog, te ob-
javljivanje presude o trosku tuzenih.

Clanom 11. ZJI navodi se da su javna glasila “novine, radio programi, televizijs-
ki programi, servisi novinskih agencija, Internet i druga elektronska izdanja nave-
denih javnih glasila, kao i druga sredstva javnog informisanja koja pomocu redi,
slike ili zvuka objavljuju ideje, informacije i misljenja namenjene javnoj distribuciji i
neodredenom broju korisnika.”
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Dokazi:

Statut Inicijative mladih za ljudska prava kao dokaz da je re¢ o organizaciji u diji
mandat spada zastita sloboda i prava ¢oveka i gradanina.

Overena kopija reSenja o upisu u registar Ministarstva za drzavnu upravu i lokalnu
samoupravu

IIT Medunarodni standardi

Naosnovu Ustava Republike Srbije, ¢lana 16, “opsteprihvaéena pravila medunarodnog
prava i potvrdeni medunarodni ugovori sastavni su deo pravnog poretka Republike
Srbije i neposredno se primenjuju®.

Pakt o gradanskim i politickim pravima, ratifikovan 1976. godine u ¢lanu 20, stav
2 propisuje: «Zakonom ¢e se zabraniti svako zagovaranje nacionalne, rasne ili verske
mrznje koje predstavlja podsticanje na diskriminaciju, neprijateljstvo ili nasilje. » U
Opstem komentaru br. 11. koji se odnosi na ¢lanak 20. Pakta dodatno se pojasnjava
da “¢lan 20. moZe potpuno stupiti na snagu samo ako postoji (nacionalni) zakon
iz kojeg je oéito da su opisana propaganda i zagovaranje u suprotnosti sa javnom
politikom, i ako postoje prikladne mere sankcioniranja u slu¢aju krsenja tog zakona”
(CCPR General comment 11. 29/07/83.).

Osnovni dokument UN u borbi protiv rasizma i diskriminacije, Medunarodna kon-
vencija o ukidanju svih oblika rasne diskriminacije (1965) propisuje slede¢e: “Drzave
¢lanice osuduju svaku propagandu i sve organizacije koje se rukovode idejama ili te-
orijama zasnovanim na superiornosti neke rase ili grupe lice izvesne boje ili izvesnog
etickog porekla ili koje zele da opravdaju ili podrze svaki oblik rasne mrznje i diskri-
minacije. One se obavezuju da bez odlaganja usvoje pozitivne mere koje imaju za cilj
da ukinu svako podsticanje na takvu diskriminaciju, ili na svako delo diskriminacije
narocito se obavezuju:

1) da utvrde kao krivi¢no delo svako Sirenje ideja zasnovanih na superiornosti ili
rasnoj mrznji, svako podsticanje na rasnu diskriminaciju, kao i sva dela nasilja, ili iza-
zivanja na takva nasilja, uperena protiv svih rasa ili pomod¢i rasistickim aktivnostima,
podrazumevajudi tu i njihovo finansiranje;

2) da izjave da su nezakonite i da zabrane organizacije i aktivnosti organizovane
propagande i svaku drugu vrstu propagandnih aktivnosti koji podsti¢u na rasnu dis-
kriminaciju i koji je pomazu, kao i da izjave da je u¢es¢e u ovim organizacijama ili u
njihovim aktivnostima kaznjivo delo;

3) da ne dozvole javnim vlastima niti javnim nacionalnim ili lokalnim ustanovama
da podsti¢u na rasnu diskriminaciju ili da je pomazu.
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Clan 14 Evropske konvencije za zastitu ljudskih prava i osnovnih sloboda predvida
da se ...“uZivanje prava i sloboda predvidenih u ovoj Konvenciji obezbeduje bez dis-
kriminacije po bilo kom osnovu, kao $to su pol, rasa, boja koze, jezik, veroispovest,
politicko i drugo misljenje, nacionalno ili socijalno poreko, veza s nekom nacional-
nom manjinom, imovno stanje ili drugi status.”

Protokolom 12. Evropske konvencije usvojenim 2000. godine, ¢lanice su dodatno
potvrdile potrebu “sveopste zabrane diskriminacije”, a narocito od strane organa ja-
vnih vlasti.

Srbija je 2004. godine, ratifikovala Evropsku konvenciju i Protokol i oni su postali
sastavni deo sada$njeg unutrasnjeg pravnog porekta Republike Srbije.

Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope R (97) 20 drzavama ¢lanicama o govoru
mrznje definiSe govor mrznje kao svaki oblik izrazavanja koji Sire, raspiruju, podsti¢u
ili pravdaju rasnu mrznju, ksenofobiju, antisemitizam ili ostale oblike mrznje zas-
novane na netoleranciji, ukljucujudi tu i netolerantnost izrazenu u formi agresivnog
nacionalizma i etnocentrizma, diskriminacije i neprijateljstava protiv manjina, mi-
granata i osoba sa imigrantskim poreklom.

Preporuka narocito nalaze da vlade drzava ¢lanica treba da uspostave i odrzavaju
celovit pravni okvir koji se sastoji od gradanskih, krivi¢nih i upravnih pravnih odred-
bama o govoru mrznje, koji omogu¢uju drzavnim i sudskim vlastima da u svim
slucajevima usklade postovanje slobode s postovanjem ljudskog dostojanstva i zastite

ugleda prava drugih.

Preporuka Komiteta ministara Saveta Evrope R (97) 21 o medijima i promovisanju
kulture tolerancije predvida da problem netolerancije zahteva razmatranje kako u
javnosti, tako i unutar medijskih kuca. Iskustvo profesionalnih medijskih krugova
pokazuje da bi bilo korisno da medijske kuée razmisle o: izve$tavanju zasnovanom
na ¢injenicama i istinitim podacima o rasizmu i netoleranciji; opreznom izvestavaju
kada je re¢ o napetosti medu zajednicama; izbegavaju pogrdne stereotipe opisivanja
pripadnika kulturnih, etnickih ili verskih zajednica u svojim publikacijama i progra-
mima; skre¢u paznju javnom mnjenju na zla netolerancije; osporavaju pretpostavke
koje su sadrzane u netolerantnim primedbama sagovornika prilikom intervjua,
izvestajima, diskusionim programima i dr.

IV Zakljuc¢ak
Imajudi u vidu kako ¢injeni¢no stanje u ovoj pravnoj stvari, tako i relevantne domace

i medunarodne standarde, evidentno je da ovom tuzbom osporeni tekst predstavlja
govor mrznje,
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Predlazemo stoga da sud, po sprovedenoj raspravi i izvedenim dokazima, donese
slede¢u

PRESUDU

USVAJA SE TUZBENI ZAHTEV TUZIOCA, Inicijative mladih za ljudska prava

iz Beograda, pa se:

UTVRDUJE da tekst objavljen u internet izdanju casopisa za politi¢ku teoriju i
drustvena istrazivanja “NSPM” od 27. aprila 2009. godine, a koji glasi:

»Ocevi, oci i maéehe Srbije

Zoran Grbi¢
ponedeljak, 27. april 2009.

,, Vi Cete se ugusiti u vlastitom izvestaju, i smradu kleveta”
V. Sekspir, ,,Mera za meru”

Jedan hrvatski bloger i pisac (ili obrnuto) svojevremeno je napisao duhovitu blogersku
pri¢u u kojoj opisuje imaginarnu situaciju u kojoj pred nekog hrvatskog zvani¢nika,
a u vreme njihovog ¢lanstva u Savetu bezbednosti, izvode Tadi¢a i premijera ,,Re-
publike Kosova”, da odlu¢i o sudbini pokrajine. Kao nekad mudri Solomon, od
hrvatskog zvani¢nika se ocekivao ,,mudri pravorijek”, pa je on kao resenje za juznu
srpsku pokrajinu dao predlog: ,,Mislim da je najbolje da prerezemo Kosovo napola”.
Iz odgovora dvojice izvedenih pred takav sud, zainteresovanih za Kosovo, lako bi se
videlo ko je majka i ¢ije je dete Kosovo i Metohija. Jedino se ne zna ko je otac, niti
moze da se nasluti njegov stav.

Dobrica Cosi¢, knjizevnik, predsednik i covek koji iz nekog razloga nosi nezvani¢nu
titulu ,,0ca nacije”, po gore navedenom citanju pric¢e o caru Solomonu bi pre bio
ocuh nacije, neko kome Kosovo nije blisko, neko ko bi olako pristao da se ono
,»-prereze napola”. Cosicev defetizam, zalaganje za predaju, prekid bombardovanja i
podelu Kosova i Metohije, bi pre trebalo da koristi ,,drugoj Srbiji” umesto $to protiv
njega pisu prijave. Rec¢enica iz dnevnika je samo to, jedna gnevna re¢enica napisana u
ocaju ¢oveka u godinama, ispisana u jednom drugom vremenu i drugom okruzenju.
Naravno, za one koji su napisali kriviénu prijavu, to nije olak$avaju¢a okolnost. Niti
su spremni da razumeju nemo¢ zbog koje je recenica napisana, niti su kadri da shvate
vreme u kojoj je napisana. Pre ¢e biti da su samo ¢ekali priliku da se obruse na jos
jedan od simbola Srbije, na ¢oveka koji za mnoge znaci ,,otac nacije”.

Uz duino postovanje prema minulom radu i proslosti, moglo bi se re¢i da je Cosi¢
danas ¢ovek u godinama, usamljeni i senilni deka, pomalo uplasen za budu¢nost
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naroda, nesiguran u njega, nesvestan njegove snage bas kao $to je nesiguran i u sopst-
venu. Identifikacija sa tako ozbiljnom titulom ,,0ca nacije”, kako izgleda, viemenom
moze da bude pogubna, tako $to se li¢ni strahovi, nesigurnost i nemo¢ prenose i na
uverenje o stanju Citave nacije sa kojom je neko poistoveéen.

Cosi¢ je izgleda zaboravio da nije moglo biti proglasenja ,,Republike Kosova” (ni
pobune terorista, ni bombardovanja), da se pre toga nije desio Dejtonski sporazum.
Kao $to nije moglo biti Dejtona bez prethodnog pada Knina. Isto kao $to ni Statut,
¢ak ni u tezama, nije mogao da se napise pre instaliranja ,,Vlade terorista” u Pristini.
Nista ne ide preko reda. Svaki put kad Srbija pristane na nesto, otvorila je put za
slede¢i zahtev po redu. Sve dok neko ne kaze — dosta je bilo. Taj neko ¢e tesko biti
¢ovek u Cosi¢evim godinama.

Izgleda da je doslo vreme da knjige ponovo nekome smetaju. Hitler ih je spaljivao,
u socijalizmu su zabranjivane, a islam autore osuduje na smrt. U srednjem veku su
spaljivali ljude umesto knjiga. Danas ponovo na scenu stupaju ¢uvari javnog morala
i branitelji ,,bratstva i jedinstva”. Protiv Cosi¢a je podneta krivi¢na prijava zbog dela
izazivanja ,,nacionalne, rasne i verske mrznje i netrpeljivosti”, zbog jedne polovine
recenice obimne knjige u kojoj kaze da su Albanci ,,socijalni, politicki i moralni talog
tribalnog varvarskog Balkana”.

Tesko bi moglo da se kaze da su Albanci poznati po delima koje su stvorili. Pre
bi moglo da se kaze da Albanci od svog dolaska na Balkan nisu uradili mnogo
toga kreativnog. Zapravo, ne znam da su uradili ista kreativno, nesto po ¢emu bi
ostali upamdeni u zajednici ljudi. Mozda sam neupuden, ali ne znam ni jednog
njihovog velikog naucnika, pisca, slikara, sportistu... Ne znam ni za jednu ve-
liku gradevinu u Albaniji, ni velikog arhitektu koji bi je podigao, osim nekoliko
desetina hiljada bunkera, $to je logi¢an sistemski nastavak visokih zidina kojim
ksenofobi¢no okruzuju svoje kuce. Cak je i blograﬁ]a ]edlne autenti¢ne Albanke
za koju ¢itav svet zna, Majke Tereze, u svetu sve ¢eSée tema pisanja vezanih za
kongroverze i skandale u kojima je, navodno, ucestvovala. Sve $to oni u posled-
nje vreme rade (nakon krade teritorije) je krada tude istorije i tudih istorijskih
li¢nosti.

Nacin na koji ée se ove informacije saopstiti je viSe stvar semantike i takta nego
$to je pitanje istinitosti. U neka sre¢nija vremena, i u hipotetickoj situaciji u ko-
joj nam njihova politika nije ¢inila zlo, sasvim je sigurno da bi stvar pristojnosti
bila ne spominjati nista o tome kakva je, na nivou drustva, njihova kreativnost i
kakva su njihova civilizacijska dostignud¢a. To nas ne bi ni zanimalo, niti bi tre-
balo da nas doti¢e. Medutim, teSko da u sadasnjoj situaciji normalan ¢ovek, neko
ko nije robot ili internacionalista, moze da istrpi a da ne prizna da su njihova
najznacajnija, svetski poznata dela trgovina ljudima, proizvodnja i organizova-
na prodaja narkotika, trgovina ljudskim organima, a dostignuca krvna osveta,
teroristicki napadi, logori, ,,kuée” i plemenski nacin Zivota. Sto se tice kulture,
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(na stranu talenat za pravljenje umetnicke fotografije na kojoj je u prirodnoj
veli¢ini prikazan terorista) niposto ne treba zaboraviti nespornu ¢injenicu da su
u ,,staroj Jugoslaviji” imali stvarno odli¢ne glumce. Neko zajedljiv bi mogao da
kaze da im je talenat za glumu jedini zajednicki talenat, jedno od autenti¢nih
obelezja nacije.

Mozda je semanticko pitanje, ali mislim da ovde vredi pomenuti, jer je ,,druga Srbi-
ja” izgleda jako zabrinuta za pitanja jezika i uvredu drugih naroda - Siptari su Albanci
koji zive na Kosovu i Metohiji, srpskoj pokra}lm Albanci su ljudi koji Zive u AlbamJl
Siptari ne Zele da ih se zove tako, ne zato §to je to za njll’l uvredljivo, nego zato $to bi
se time pokazalo da postoji razlika izmedu njih i mati¢ne drzave. Ako su svi Albanci,
onda nema razloga da postoji ,,vestacka” granica izmedu Albanije i Kosova. Ako se
jasno razdvoje termini ,,Slptar i ,,Albanac”, postoji dobar razlog za to.

Greci, na primer, odli¢no znaju za to. Oni jo§ uvek ne priznaju naziv republike Make-
donija, kao $to ne priznaju naciju Makedonaca, jer bi time prihvatili ideju da je
granica izmedu dve Makedonije vestacka, sumnjiva, podlozna promeni.

Hrvati takode znaju da je tako. Pa tako Srbe iz Krajine i Slavonije zovu Srbi, a one
iz Srbije ,,Srbijanci”. Jasno razdvojeni jezikom, kao $to su razdvojeni i teritorijom.

Druga Srbija, za koju verujem da se sastoji od ljudi vi$e nego sumnjivog psihickog
zdravlja, osoba sa zlom namerom i (u manjoj meri) onih koji su tu zalutali, uglavnom
ne zna za ovo. Oni uglavnom Zele da veruju u to da Siptarima smeta kad ih neko
zove tako.

Ne brane oni samo Siptare. Jednog od njihovih, poznatog po re¢niku i ponasanju
kojeg bi se postideo i pijani kamiondZija u vreme subotnjeg izlaska u omiljenoj kaf-
ani, branila je Sonja Biserko. Na pitanje da prokomentariSe njegovu izjavu da bi neki
novinari trebalo da zavre na vesalima, Sonja je prvo pokusala da izbegne odgovor
navodedi krivicu novinara tokom rata (a to se zove relativizacija zlo¢ina), i tek na
insistiranje voditeljke eksplicitno je odgovorila: ,,Jezik Pere Lukovica je takav, on je
us$ao u taj naci jezik, koji dominira nasim javnim diskursom, i iz te matrice ga gada
tim svojim jezikom. Zapravo, on ga jezicki unistava. (...) On prosto ulazi u matricu
i razvaljuje iznutra.”.

Da li bi njega takode trebalo pozvati na sud ili je njegov ,,umetnicki postupak” veée i
znadajniji od dela jednog od najvecih srpskih pisaca? Moze li takvo pisanje uopste da bude
pravdano, u bilo kom kontekstu? I kakvi su to ljudi koji to mogu da pravdaju i podrzavaju?

Borka Pavicevi¢ (poznata po izjavi da nema svako pravo na mlSlJanC) jeu lesl)l na
javnom servisu branila retoriku Nenada Canka, i pozwanje na vesanje, re¢ima da je
,,takav govor, u odredenom politickom kontekstu nesto $to se moze razumeti”. A
izjavu Proki¢a o Srbima (,, Ta stoka samo taj jezik razume”), Borka lakonski uz osmeh
pravda re¢ima da je on samo citirao Tomasa Mana.
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Biljana Kovacevi¢ Vuco (koja bi u istoriju mogla da ude po poslednjoj fantasti¢noj
izjavi ,,patriotizam bi trebalo da se redefiniSe”) takode je branila pravo na napadanje
sopstvenog naroda. U emisiji RTS-a od pre nekoliko dana, na pitanje voditeljke ,,Da
li sami o sebi mozemo da govorimo $ta god ho¢emo?”, odgovorila je re¢ima ,,Da,
to je pitanje politicke kulture, koje ¢emo re¢i da koristimo, javnog diskursa, stila,
ironije (...) a diskriminacija se odnosi na drugog i druk¢ijeg”. Kada bi neko pristao
na ono $to pri¢a Vuco, on bi recimo, onako zemljacki, jer smo nasi, mogao da za nju
kaze da je prevrtljivi lazov, manipulant koja bezi od suoc¢avanja sa istinom i neko ko
se prodao za sitan novac. Na takvog se Biljana sigurno ne bi ljutila, jer izmedu sebe,
jedni o drugima, mozemo da govorimo $ta god ho¢emo.

Kao $to ni gospode Biserko i Pavi¢evi¢ ne bi imale razlog da se naljute kad bi neko
rekao da im je ponasanje ,,radikalno retardirano”, jer je to citat Lukovi¢a koji je
,»u$a0 u taj naci jezik, koji dominira nasim javnim diskursom”. Ili, ako bi im neko
rekao ,,You shall stifle in your own report, and smell of calumny”, ne bi se uvredile
jer je to samo citat Sekspira (,,Mera za meru”).

Slovenci su nedavno imali aferu, sa jednom knjigom i jednim piscem, u kojoj je citava
slovenacka javnost ustala u odbranu nepoznatog pisca i njegovog prava da o Sloveniji i
nacionalnim manjinama koje tamo Zive pise otvoreno i slobodno, na nacin na koji on
dozivljava situaciju. U odbranu Gorana Vojnovica, slovenacko-bosanskog pisca roma-
na ,,Cefurji raus” (JuZnjaci napolje), koji je privoden u policiju i protiv koga je podig-
nuta prijava, ustala je i ministar policije Katarina Kresal. Ona je Slovencima porucila da
bi ,mudro bilo da je pro¢itaju, jer smo precesto netolerantni prema ljudima koji tamo
(u naselju Fuzine) zive”. Time je policiji za koju je nadlezna, svojim sunarodnicima, a i
¢itavom Balkanu dala snazan primer da knjiZevnost i pisana re¢ mora biti oslobodena

od policijskog progona. Ocigledno je da do nekih ovde ta pouka jo$ nije stigla.”
predstavlja GOVOR MRZNJE

OBAVEZU]JU se tuzeni, Zoran Grbi¢, autor teksta i Dorde Vukadinovi¢, glavni i
odgovorni urednik ¢asopisa ,NSPM®, ali i svaki eventualni njihov naslednik na tim
mestima, da sa internet sajta ¢asopisa (http://www.nspm.rs/politicki-zivot/ocevi-
oci-i-macehe-srbije.html) uklone tekst citiran u izreci ove presude.

ZABRANJUIJE se tuzenima Zoranu Grbiéu, autoru teksta i Dordu Vukadinoviéu,
glavnom i odgovornom uredniku ¢asopisa ,NSPM®, ali i svakom njihovom eventu-
alnom nasledniku na tim mestima, da na internet sajtu drze i/ili ponovo objavljuju
tekst citiran u izreci ove presude kao i druge sli¢ne tekstove koji sadrze ideje, infor-
macije ili mi$ljenja kojima se podsti¢e diskriminacija, mrznja ili nasilje protiv drugih
nacija i koji predstavljaju govor mrznje

OBAVEZU]JU se tuzeni Zoran Grbi¢, autor teksta i Dorde Vukadinovi¢, glavni i
odgovorni urednik ¢asopisa ,NSPM®, ali i svaki njihov naslednik na tim mestima,
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da na internet sajtu, u rubrici ,,Politicki Zivot“, bez naknade objave ovu presudu u
celosti i bez ikakvog komentara.

OBAVEZU]JU se tuzeni Zoran Grbi¢, autor teksta i Dorde Vukadinovi¢, glavni i
odgovorni urednik casopisa ,NSPM®, da tuZiocu solidarno nadoknade troskove
postupka

sve u roku od 8 dana od prijema pismenog otpravka ove presude i pod pretnjom
prinudnog izvrsenja

Andrej Nosov U Beogradu, 5. maja 2009. godine
Predsednik
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